21. YUZYIL icin 21 DERS-Yuval Noah HARARI

Giris

[Ik kitabim Sapiens insanin 6nemsiz bir maymundan nasil diinyanin efendisine
donistiigiini mercek altina almisti.

Ikinci kitabrm Homo Deus hayatin uzun vadeli gelecegini sorgulayarak insanlarin tanri
mertebesine yiikselme olasiligin ve zekayla bilincin nihai kaderinin ne olabilecegini goz 6niine
sermisti.

Bu kitaptaysa giiniimiize yakindan bakmak istiyorum. Odagimi giincel meselelere ve
insan toplumlarinin yakin gelecegine ceviriyorum. $imdi ne oluyor? Simdi kargimizdaki en
biiyiik zorluklar ve secimler neler? Nelere dikkat etmeliyiz? Cocuklarimiza neleri 6gretmeliyiz?

Sapiens ve Homo Deus’un aksine bu kitap tarihsel bir anlat1 olarak degil bir ders seckisi
seklinde tasarlandi. Bu dersler basit cevaplara ulasmaya ¢alismiyor. Amaglar1 daha fazla
distinmeye tesvik etmek ve okurlarin giiniimiizin 6nemli tartigmalarindan bazilarina

katilabilmelerine yardimc1 olmak.

Kulaga fazla iddiali gelebilir ama Homo Sapiens’in beklemeye vakti yok. Felsefe, din ve
bilim topyek@in vadesini doldurmak iizere. Insanlar binlerde yildir hayatin anlamini tartisip
duruyor. Bu tartigmay sonsuza kadar siirdiiremeyiz. Ufuktaki ekolojik kriz, giderek artan kitle
imha silahlar tehlikesi ve sigrama yaratacak yeni teknolojilerin ortaya ¢ikmasi buna mahal
vermeyecek. Belki de en 6nemlisi su ki yapay zeka ve biyoteknoloji, insanliga yasami yeniden

sekillendirip tasarlama giici bahsediyor.

Filozoflar son derece sabirli insanlar ama miihendisler o kadar sabirli degil,
yatirimcilarsa hi¢ degil. Hayat: tasarlama giicliyle ne yapacaginizi bilmezseniz, piyasay: idare
edenler bir karara varmaniz i¢in bin yil oturup beklemeyecektir. Piyasanin goriinmez eli, el

yordamiyla buldugu kendi cevabini dayatacaktir.

UYANIS-Tarihin sonu ertelendi
Gezegenimizin biiylik kismina zorbalar hakimdir ve en liberal iilkelerde bile ¢ogu
vatandas yoksulluk, siddet ve baskidan mustariptir. Ancak en azindan bu sorunlarin
{istesinden gelmek icin ne yapilmasi gerektigini biliyoruz: insanlara daha ¢ok 6zgiirliik
tanimaliyiz. Insan haklarmi1 korumali, herkese oy hakki tanimali, serbest piyasalar
olusturulmali ve bireylerin, fikirlerin ve mallarin kiiresel dolasimini miimkiin mertebe

kolaylastirmaliyiz.

1
www.ozetkitap.com



Bu engellenemez gelisim yoluna giren iilkeler baris ve refahtan paylarini daha kisa
stirede alacak. Kaginilmaz olana direnen iilkelerse sonunda dogru yolu bulup sinirlarini agana,
toplumlarini, siyasetlerini ve piyasalarini 6zgiirlestirene dek cezalarini ¢ekecek. Zaman alabilir

ama nihayetinde Kuzey Kore, Irak ve El Salvador da Danimarka'ya ya da lowa'ya benzeyecek.

1990'larda ve 2000'lerde bu anlati kiiresel bir diistur haline geldi. Brezilya'dan
Hindistan’a pek c¢ok tlilke bu amansiz tarih gecidine katilma amaciyla liberal regeteler
uygulamaya soktu. Bu yolu izlemeyi beceremeyenler eski caglardan kalma fosiller gibi
goriiniiyordu. 1997'de ABD bagkani Bill Clinton, kendinden emin bir sekilde, Cin hiikiimetinin
Cin siyasetin; liberallestirmeyi reddetmesinin onu “tarihin yanhs tarafinda” konumlandirdigini
ifade etmisti.

Fakat 2008'de yagsanan kiiresel finans krizinin ardindan liberal anlati, diinyanin dért bir
yaninda gittikce daha fazla insani hayal kirikligina ugratiyor. Duvarlar ve giivenlik duvarlar
tekrar su yiizline ¢ikiyor. GO¢ ve ticaret anlagmalarina karsi direnis tirmanisa gecti. Sozde
demokratik devletler hukuk sistemini hige sayiyor, basin ozgirligtini kisitliyor, her tiir
muhalefeti hainlik diye nitelendiriyor. Tiirkiye ve Rusya gibi iilkelerin basindaki iktidar
sahipleri yeni bagnaz demokrasi tipleri deneyip diipediiz diktatorlik uyguluyorlar.
Glintimiizde pek az insan c¢ikip Cin Kominist Partisi'nin tarihin yanhs tarafinda oldugunu
iddia edebilir.

Britanya'daki Brexit oylar1 ve ABD'deki Donald Trump'in yiikselisinin damgasin
vurdugu 2016 yili bu uyanis dalgasinin Bati ve Kuzey Amerika'nin merkezindeki liberal

devletlere ulastig1 donem olarak dikkat ¢ekiyor.

1938’de Fasizm, Komiinizm ve Liberalizm insanlarin tercih edebilecegi {i¢ kiiresel anlati
mevcuttu, 1968'de sadece iki, 1998’deyse tek bir anlati hiikiim siiriiyor gibiydi; 2018’e
gelindigindeyse elimiz bos kaldi. Diinyaya hdkim liberal seckinlerin gectigimiz yillarda

sarsilmis ve afallamis olmasina sasmamali.

Biz insanlar ge¢miste dis diinyay1 kontrol etmeyi 6grendik ama i¢ diinyamiz tizerinde
¢ok az kontrole sahiptik. Baraj insa edip nehirlerin akisini durdurmay:r biliyorduk ama
bedensel yaslanma nasil durdurulur bilmiyorduk. Kanalizasyon sistemi tasarlamay1 biliyorduk
ama beynin nasil tasarlandig1 konusunda higbir fikrimiz yoktu. Kulagimizin dibinde vizildayip
uykumuzu kagiran sinekleri avlamak bildigimiz bir seydi fakat zihnimizi mesgul eden bir
diistinceden otiirii uyuyamadigimizda, gogumuz bu diisiinceyi nasil avlayacagini bilmiyordu.

Biyoteknoloji ve bilisim teknolojisi alanlarindaki devrimler bize i¢ dinyamizin

kontroliinii bahsedecek, yasam tretimi ve miithendisligi yapabilmemizi saglayacak. Beyinler
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tasarlamayi, yasam siirelerini uzatmay1 ve uygun gordiigimiz vakit distinceleri avlamay:
Ogrenecegiz.

Yeniden dirilen Rusya kendini liberal diizenin ¢ok daha disli bir rakibi olarak goriiyor
ama askeri glictinti toparlamis olsa da ideolojik agidan cebi delik. Rusya liberal demokrasiye
alternatif bir model sunuyor ama bu model tutarli siyasi bir ideoloji degil. Bu daha ziyade
oligarsiyi benimsemis birtakim yoneticilerin, tilkenin varliklarinin ve iktidar alanlarinin
¢ogunu tekellerine alip basin yayin organlari tizerindeki kontrollerini kullanarak etkinliklerini

gizleme ve egemenliklerini pekistirme amaci glittiigi siyasi bir uygulama.

Demokrasi, A. Lincoln’'in, “Ttim insanlar: bir stire kandirabilirsiniz, birtakim insanlar
stirekli kandirabilirsiniz ama tiim insanlart stirekli kandiramazsiniz,” prensibi iizerine
kuruludur.

Bir hiikiimet yozlagmig ve insanlarin hayatin iyilestirmekten acizse, eninde sonunda
yeterli sayida vatandas durumu idrak eder ve bu hiikiimetin yerine baskasini getirir. Ancak
hitkiimetin medya tizerindeki kontrolii Lincoln'n mantigini bosa ¢ikarir ¢iinki bu durum
vatandaslarin hakikatin farkina varmasini engeller. Medyay1 tekeline alan oligarsi tiim
basarisizliklarini tekrar tekrar bagkalarinin iizerine atip dikkati hayali ya da gergekdis:
mihraklar tizerine ¢eker.

Boyle bir oligarside yasadiginizda oncelik, saglik hizmetleri ve ¢evre kirliligi gibi sikicx
konular degil her daim patlak veren su veya bu krizdir. Millet dis saldirilara ya da seytani
darbelere maruzken, dolup tasan hastaneleri ve kirli dereleri kim kafaya takar ki? Yozlagsmais bir

oligarsi dur durak bilmeyen kriz selini bahane ederek egemenlik siiresini diledigince uzatabilir.

Insanlarin oylarmi ayaklar ele verir. Diinyay1 gezip dolasirken ABD, Almanya, Kanada
ya da Avustralya'ya go¢ etmek isteyen bir siiri insanla tanistim. Tanigtiklarim arasinda Cin'e ya
da Japonya'ya go¢ etmek isteyenler de vardi. Ama bugiine bugiin Rusya'ya go¢ etme hayali

kuran biriyle karsilasmadim.

“Kiiresel Islam” konusuna gelince, bunu cazip bulanlar genellikle zaten bunun icine
dogmus olanlar. Suriye ve Irak'taki bazi insanlara hatta Almanya ve Birlesik Kralliktaki
yabanailagtirilmis Misliman genglere hitap etse de (Kanada veya Giiney Kore séyle dursun)
Yunanistan ya da Giiney Afrika gibi tilkelerin dertlerine deva bulmak i¢in kiiresel bir halifelige

katilacagini diisiinmek zor. Insanlarin oyunu bu hususta da ayaklari ele veriyor.

Milliyet¢i baglarla dini gelenekleri kaynastiran nostaljik hayaller Hindistan, Polonya,
Tiirkiye ve bir¢cok baska tilkedeki rejimlerin belirleyici 6zelligidir. Bu tiir fantezilerin en siddetli
tezahiirleri de Ortadogu’da goriilityor: Islamcilar 1400 yil énce Hz. Muhammed tarafindan
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Medine’de kurulan sistemi diriltme pesindeyken, koktenci Yahudiler onlarin bir adim 6tesine

gidip 2500 y1l 6ncesine, Tevrat zamanlarina dénme hayali kuruyorlar.

Insanlig1 kendisine ¢ekme amaci giiden herhangi bir anlat1 her seyden 6nce bilisim ve
biyoteknolojiden olusan c¢ifte devrimle basa ¢ikma vyetisi tizerinden degerlendirilecek.
Liberalizm, milliyetgilik, islam veya yeni bir 6greti 2050’nin diinyasini sekillendirmek istiyorsa,
sadece yapay zekdy1 degil, biiyiik veri algoritmalarini ve biyomiihendisligi de anlamlandirmasi
ve bunlar1 anlamli bir yeni anlatinin i¢gine yedirmesi gerekecek.

Bu teknolojik zorlugun dogasimi anlayabilmek icin Oncelikle is piyasasina bakmak
yerinde olabilir.

2015'ten bu yana diinyayr dolasip insanligin durumu hakkinda devlet memurlari, is
insanlari, aktivistler ve 6grencilerle konusuyorum. Yapay zekd, biiytik veri algoritmalar1 ve
biyomiihendislik konularinda dénen muhabbetten ne zaman sikilsalar, ilgilerini geri kazanmak
icin tek bir kelime sarf etmem yetiyor: IS.

Teknolojik devrim kisa stire iginde milyarlarca insani is diinyasinin digina atip mevcut
hic¢bir ideolojinin nasil basa ¢ikilacagini bilmedigi, ani toplumsal ve siyasi degisimlere sebep
verecek genislikte islevsiz bir kitle olusmasina yol acabilir. Teknoloji ve ideoloji konular
kulaga son derece soyut ve uzak gelebilir ama kitlesel issizlik ya da kisisel issizlik gibi son

derece gercek olasiliklar karsisinda kimse kayitsiz kalamaz.

I$-Biiyiidiigiiniizde issiz kalabilirsiniz
Sanattan saglik hizmetlerine her alanda pek ¢ok geleneksel meslegin elden gitmesi,
insanlar icin yeni mesleklerin yaratilmasiyla kismen telafi edilebilir. Yapay zekda bu amagla
insanlar icin bagka igler yaratilmasini da saglayabilir. Fakat bu tarz yeni mesleklerin genel
sorunu, hepsinin muhtemelen yiiksek diizey uzmanlik gerektirecek olmasi ve dolayisiyla
vasifsiz emekgilerin issizlik sorununu ¢ézemeyecek olmasi. Insanlar icin yeni meslekler

yaratmak, insanlar1 bu meslekleri dolduracak sekilde yeniden egitmekten daha kolay olabilir.

Onceki otomasyon dalgalarinda insanlar genellikle diisiik vasifli bir isten digerine gecis
yapabiliyordu. 1920'lerde tarimda makinelesme sonucu isten ¢ikarilan bir toprak isgisi traktor
treten bir fabrikada yeni bir is bulabiliyordu. 198o'lerde issiz kalmis bir fabrika isgisi
stiipermarkette kasiyer olarak calismaya baslayabiliyordu. Bu tiir meslek degisiklikleri makuldi
¢linki tarladan fabrikaya, fabrikadan stipermarkete gecis i¢in kisa bir egitim stireci yeterliydi.

Ama 2050'de isini robotlara kaptiran bir kasiyer ya da tekstil is¢isinin kanser
arastirmacisi, insansiz ugak operatorii ya da yari insan, yari yapay zekadan olusan bir bankaci
ekibinin pargasi olarak ¢alismaya baslamasi ¢ok zor. Bu insanlar gerekli egitime sahip

olamayacak.
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I. Diinya Savasr'nda binlercesi 6lecek milyonlarca egitimsiz genci askere alip makineli
tifeklerin basina gegirmek akla yatkindi. Bu genglerin bireysel becerileri biiytik 6nem
tasimiyordu. Giinimiizde ABD Hava Kuvvetleri insansiz ugak operatorii ve analist agigina
ragmen personel ihtiyacin1 siipermarketteki isinden ayrilmis insanlarla doldurmaya
yanagmiyor. Deneyimsiz askerlerin bir Afgan digtintint yiiksek diizey Taliban iyelerinin

katildig1 bir toplant1 sanmasi arzu edilen bir durum degil.

Bu nedenle, insanlar i¢in pek ¢ok yeni meslek ortaya ¢iksa da “islevsiz” bir sinifin
dogmasina taniklik edebiliriz. Eszamanli bir sekilde hem issizlik orani hem de nitelikli isci
eksikliginin yasandig: iki yonlii bir belayla ugrasmak zorunda kalabiliriz.

Cogu insan, 19. yuizyilda at arabasi siiriictisiiyken taksi soforliigli yapmaya baglayanlarin
degil, 19. ylizyilda biylik bir hizla is sahasinin biitiiniiyle digina atilan atlarin kaderini
paylasabilir.

Buna ilaveten, arta kalan hi¢bir meslek otomasyonun gelecekte teskil edecegi
tehditlerden azade olmayacaktir zira makine 6grenmesiyle robot bilimi ilerleme kaydetmeyi
strdiirecektir. Kirk yaginda igsiz kalmis bir siipermarket kasiyeri, olur da insaniistii bir ¢cabayla
kendini insansiz ugak pilotu olarak yeniden yaratabilirse, bu insanin bir on sene sonra kendini
yine yeni bastan yaratmasi icap edecektir ciinkii o siire zarfinda insansiz ugaklarin
ucurulmasinda da muhtemelen otomasyona gecilecektir. Bu gelip gegcicilik ytiziinden sendika
kurmak ya da is¢i haklarini giivenceye almak daha da zorlasacaktir. Simdi bile gelismis
ekonomilerdeki ¢ogu yeni meslek giivence altina alinmayan gegici isler, serbest meslek ve tek
seferlik projeler sinifina giriyor. On yillik bir stirede mantar gibi bitip yok olan bir meslegin

sendikas1 nasil kurulur?

Satran¢ diinyasina daha yakindan bakarak uzun vadede islerin nereye dogru gittigine
dair ¢ikarimlarda bulunabiliriz. Deep Blue'nun Kasparov'u yenmesini takip eden yillarda
satran¢ alaninda insanlarla bilgisayarlarin is birliginin gelistigi dogru. Ancak son yillarda
bilgisayarlar o kadar iyi satran¢; oynamaya basladi ki kendilerine eglik eden insanlar degerlerini

yitirdiler. Cok yakinda ekipte bir insan bulunmas: tamamen liizumsuz hale gelebilir.

7 Aralik 2017 de kritik bir doniim noktasina gelindi: bir bilgisayarin bir insan1 yenmesi
degildi s6z konusu olan (satran¢ta bunun herhangi bir haber degeri kalmadi), Google'n
AlphaZero programinin Stockfish 8 programini yenmesiydi. Stockfish 8, 2016 yilinin
bilgisayarlar arasi satran¢ sampiyonu. insanlardan gelen yiizlerce yillik satran¢ deneyiminin
yani sira onca yillik bilgisayar deneyimine de erisimi vardi. Saniyede 70 milyon satran¢ hamlesi
hesaplayabiliyordu. Oysa AlphaZero saniyede sadece 8o bin hamle hesaplayabiliyordu ve insan

yaraticilar: kendisine hi¢bir satrang stratejisi 6gretmemisti, standart agiliglar bile. Onun yerine
S
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AlphaZero en son makine oOgrenmesi prensiplerini kullanarak satrancai kendi kendine
oynayarak 6grenmisti. Caylak AlphaZero buna ragmen Stockfish karsisinda ytiz oyundan yirmi
sekizini kazandi1 ve yetmis ikisinde de berabere kalmay: basardi. Bir kere bile yenilmedi.
AlphaZero insanlardan hicbir sey Ogrenmedigi i¢in kazanmasini saglayan hamleler ve
stratejiler insanlara sira dig1 geldi. Biitiiniiyle dahice olmanin 6tesinde yaraticiyd: da.
AlphaZero'nun sifirdan satran¢ 6grenip Stockfish'le karsilasmaya hazirlanmasi ve
boylesine dahice i¢giidiiler gelistirmesi ne kadar siirdii dersiniz? Dort saat. Bu bir yazim hatasi
degil. Satran¢ yiizyillar boyunca insan zekasinin en parlak 6rneklerinden biri sayilmstir.
AlphaZero kara cahillikten yaratici usta statiisiine dort saatte, hicbir insanin yardimi

olmaksizin ulagti.

Sadece insanlarin yarigtig1 satrang¢ turnuvalarinda hakemler gizlice bilgisayar yardimi
alarak hile yapmaya ¢alisan oyuncu var mi diye tetiktedirler. Hilebazlar1 yakalamanin
yollarindan biri de oyuncularin sergiledigi 6zgiirliik seviyesini takip etmektir. Olduke¢a yaratica
bir hamle yapildiginda, hakemler ¢ogunlukla bunun insan isi olamayacagindan, bilgisayar
tarafindan yapilmis bir hamle olmasi gerektiginden kuskulaniyorlar. En azindan satrang

alaninda, yaraticilik bilgisayarlarin alametifarikas: haline geldi.

OZGURLUK-Biiyiik verinin gézii iizerinizde

“Ne diistintiyorsunuz?” yerine, “Ne hissediyorsunuz?” diye sorulmus olmasina itiraz
edebilirsiniz ama boyle bir yaklagim genel bir yanilsamaya diigmek olur. Referandum ve
secimler her zaman insanlarin duygulartyla iliskilidir, mantiklariyla degil. Demokrasi mantikli
tercihler yapmaya iligkin bir mesele olsaydi, herkese esit oy hakki tanimanin hatta belki de
herhangi bir oy hakki tanimanin hi¢bir mantikli gerekgesi olmazdi. Bazi insanlarin
digerlerinden, bilhassa da belli ekonomik ve siyasi sorular s6z konusuysa daha bilgili ve
mantikli olduklar1 yoniinde bolca delil var. Brexit referandumunun ardindan tnlii biyolog
Richard Dawkins, ingiliz halkinin, kendisi de dahil, biiyitk bir kismindan béyle bir
referandumda oy kullanmasini istemenin yanlis oldugunu ¢iinkii gerekli ekonomi ve siyaset
bilimi altyapisina sahip olmadiklarimi ifade etmisti. “Einsteinin cebir hesaplamalarinin
dogruluguna halk oylamastyla karar vermekten ya da pilotun hangi piste inecegini yolcularin

oyuna birakmaktan farksiz bir sey.”

Fakat Oyle ya da boyle secim ve referandumlar ne disiindigiimiizle degil nasil
hissettigimizle alakalidir. Ve is hislere gelince Einstein ve Dawkins’in hi¢ kimseden farki
yoktur.

Demokrasiye gore insan duygular1 gizemli ve derin bir kavram olan “6zgiir iradeyi”

yansitir, bu “6zgiir irade” otoritenin temel kaynagidir ve kimi insanlar digerlerinden daha akill
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olsalar da tiim insanlar esit derecede 6zglirdiir. Okuma yazma bilmeyen bir hizmetg¢inin de
Einstein ve Dawkins kadar 6zgiir iradesi vardir. Se¢im giinti geldiginde de verdigi oya yansiyan

hisleri herkesinki kadar gegerlidir.

Insanlar binlerce yil boyunca otoritenin insan yiireginden degil kutsal kanunlardan
geldigine ve dolayisiyla insanin 6zgurligini degil Tanr kelamini kutsamamiz gerektigine
inand1. Otoritenin kaynagi sadece birkag yiizy1l 6nce semai tanrilardan ¢ikip etten ve kemikten
insanlara aktarildi. Kisa bir stire sonra otorite yeniden, bu defa insanlardan algoritmalara
kayabilir. Hayatimizin en 6nemli tibbi kararlari, hasta ya da iyi oldugumuzu hissetmemize ve
hatta bilgi sahibi doktorlarimizin tahminlerine gore degil, bedenlerimizi bizden ¢ok daha iyi
anlayan bilgisayarlarin hesaplamalarina dayanarak veriliyor. Durmadan biyometrik verilerle

beslenen biiyiik veri algoritmalar1 6niimiizdeki yillarda sagligimizi 7/24 gozlemleyebilir.

Bir gribin, kanserin ya da Alzheimer hastaliginin basladigini, biz bir sorunumuz oldugunu fark
etmeden ¢ok daha Once tespit edebilirler. Bunun akabinde fiziksel yapimiza, DNA ve
kisiligimize gore oOzel olarak tasarlanmis tedavi, diyet ya da gilinlik rejim onerilerinde
bulunabilirler.

Insanlar tarihteki en iyi saglik hizmetini alacaklar ama muhtemelen tam da bu nedenle
stirekli hasta olacaklar. Bedenin bir yerinde her daim bir sorun vardir. Her zaman islah
edilebilecek bir seyler bulunur. Geg¢miste act ya da topallama gibi bariz bir sakatlik
hissetmediginiz miiddet¢e kendinizi gayet saglikli kabul ederdiniz. Ama 2050'ye gelindiginde
biyometrik sensdrlar ve biiytlik veri algoritmalar: sayesinde hastaliklarin aciya veya sakatliga yol
acmasina firsat vermeden teshis ve tedavisi yapilabilecek. Bunun sonucunda kendinizi her
daim bir “saglik durumu’yla ugrasir ve su veya bu algoritma onerisini uygularken bulacaksiniz.
Boyle yapmay1 reddederseniz belki saglik sigortaniz iptal olacak, belki patronunuz sizi isten
atacak; sizin dik bagliliginizin cezasini niye onlar 6desin?

Sigara i¢menin akciger kanserine yol ag¢tigina iligkin genel istatistiklere ragmen sigara
icmeye devam etmek bagka, sol akcigerinizin tist kisminda on yedi kanserli hiicre tespit eden
biyometrik sensoriin verdigi uyariya ragmen sigara icmeye devam etmek bambagka bir sey. Ve
sensori dikkate almazsaniz, sensor uyariyr saglik ajansiniza, midiiriiniize ve annenize

ilettiginde ne yapacaksiniz?

Tim bu hastaliklarla ugrasmaya kimin vakti ve enerjisi yeter? Biiylik ihtimalle saglik
algoritmamiza bu sorunlarin ¢oguyla nasil biliyorsa o sekilde basa ¢ikmasi komutu verebiliriz.
En fazla, akilli telefonlarimiza diizenli olarak giincelleme yollayip bize, “On yedi kanserli hiicre

tespit edilerek yok edildi,” der. Hastalik hastalan bu giincellemeleri gorev bilinciyle okur ama
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¢ogumuz bilgisayarlarimizdaki sinir bozucu viriis uyarilarini dikkate almadigimiz gibi bunlari

da umursamayiz.

Tesla’nin otonom bir arag tiretmek i¢in belli bir tutum takinmas: mi gerekecek? Belki
de Tesla karar1 piyasaya birakmay: secer, 6zgeci Tesla ve bencil Tesla adli iki ayr1 otonom arag
uretir.

Ozgeci modeli tehlike aninda ¢cogunlugun iyiligini diisiiniip sahibini kurban eder.

Bencil modeli isin ucunda iki ¢ocugun 6liimii de olsa sahibini kurtarmak i¢in elinden ne
geliyorsa yapar. Miusteriler de meylettikleri felsefi goriise en uygun arabayi satin alabilirler.
Bencil modeli daha ¢ok satiliyor diye Tesla'y1 su¢clayamazsiniz. Ne de olsa miisteri her zaman

haklidir.

Bu bir saka degil. 2015 yilinda yapilan o6ncii bir ¢alismada, insanlara otonom bir
arabanin birtakim yayalara ¢arpmak tizere olduguna dair farazi bir senaryo sunulmus. Cogu
insan boyle bir durumda arabanin sahibini 6ldiirmek pahasina yayalarin canini kurtarmasi

gerektigini sdylemis.

Bu insanlar ¢ogunlugun yarar: i¢in sahibini tehlikeye atmaya programli bir arabay:
satin almak isteyip istemeyecekleri soruldugundaysa ¢ogu hayir cevabini vermis. Kendileri s6z
konusu olunca tercihleri bencil Tesla yoniinde.

Soyle bir durum distintin. Yeni bir araba aldiniz ama arabay1 kullanmaya baslamadan
once ayarlar meniisiinii agip seceneklerden birini isaretlemeniz gerekiyor. Kaza aninda araba
hayatinizi mu tehlikeye atsin yoksa diger arabadaki aileyi mi o6ldirstin? Bu yapmak
isteyeceginiz bir tercih mi? Hangi kutucugu isaretleyeceginiz konusunda eginizle ne kavgalar
edeceginizi diigtiniin.

O yiizden belki de devletin piyasanin isleyisini diizenlemek icin devreye girip tiim
otonom arabalar igin gegerli bir etik kod sart kogsmasi gerekecek. Kimi kanun koyucu merciler,
nihayet her daim harfi harfine uyulacak yasalar koyma firsat1 bulduklar i¢in ¢ok sevinecektir.
Bu benzeri goriilmemis ve totaliter sorumluluk karsisinda dehsete diisecek kanun koyucular da

¢ikabilir tabii.

Dijital Diktatérliik: Insanlar yapay zekadan itaatkar kalmayacagini diisiindiikleri igin
korkar genellikle. Efendilerine baskaldirip sokaklarda basibos gezerek onlerine ¢ikani 6ldiiren
robotlar hakkinda haddinden fazla bilimkurgu filmi izledik. Oysa robotlarla ilgili esas sorun
bunun tam tersi. Muhtemelen her kosulda efendilerine itaat edecekleri ve asla

baskaldirmayacaklari i¢cin korkmaliyiz onlardan.

8
www.ozetkitap.com



Korii koriine itaat eden robotlar iyi huylu efendilere hizmet ediyorsa sorun degil
elbette. Savas halinde bile isi katil robotlara birakmak, tarihte ilk defa muharebe meydaninda

savas kanunlarina fiilen uyulmasini saglayabilir.

ABD’den yasadigim iilke Israil’e pek ¢cok demokratik iilke gibi hem Cin hem de Rusya
durmaksizin gézetim araglan gelistiriyor. “Start-up {ilkesi” lakabi takilan israil'de son derece
canli bir ileri teknoloji ve fiistiin bir siber giivenlik sektorii var. Bununla birlikte Israil,
Filistinlilerle 6limcil bir ihtilafin pencesinde ve en azindan bazi liderler, generaller ve
vatandaslar gerekli teknolojiyi elde eder etmez memnuniyetle Bati Seria'da mutlak gézetim
rejimi olusturacaktir.

Glintimiizde bile Filistinlilerin her telefon konusmasi, her Facebook paylagimi veya her
sehirlerarasi seyahati Israillin mikrofonlari, kameralari, insansiz hava araclar1 ya da casus
yazilimlar tarafindan gozetleniyor muhtemelen. Toplanan veriler daha sonra biiytik veri
algoritmalarinin yardimiyla analiz ediliyor. Bu sayede Israil giivenlik kuvvetleri potansiyel
tehlikeleri tespit edip sahaya bir siirti asker stirmeye gerek kalmadan etkisiz hale getirebiliyor.
Filistinliler Bat1 Seria'da birtakim kasabalarin ve koylerin idaresine sahip olsalar da gokytiziinij,
radyo frekanslarini ve siber alemi Israil kontrol ediyor. Bu yiizden de Bat1 Seria'daki 2,5 milyon
Filistinliyi etkili sekilde kontrol altinda tutabilmek icin sasilacak kadar az Israil askerine ihtiyag

duyuluyor.

Ekim 20u'de yasanan trajikomik bir olay: Filistinli bir is¢i Facebook sayfasinda
isyerindeki buldozerin yani basinda cekilmis bir fotografini paylasti. Fotografin altina da
“Glinaydin!” yazdi. Otomatik bir algoritma Arap harflerinin transliterasyonunda ufak bir hata
yapip harfler: “giinaydin” anlamina gelen “Ysabechhum!” olarak degil de “saldir” anlamina gelen
“Ydbachhum!” olarak algiladi. Adamin buldozerle insanlar1 ezmeyi planlayan bir terdrist
olabileceginden siiphelenen Israil giivenlik kuvvetleri, adami bir cirpida goézaltina aldi.
Algoritmanin hata yaptig1 anlasilinca adam serbest birakildi. Ama soruna yol acan Facebook

paylasimi yine de kaldirildi.

20. yuzyilin sonlarinda demokrasiler diktatorliikkleri geride birakiyordu ¢linki
demokrasiler veri isleme konusunda daha iyiydi. Demokrasi bilgi islem ve karar alma
yetkilerini farkli insan ve kurumlara dagitir. Oysa diktatorliikler bilgi ve yetkiyi tek bir mercide
toplar. 20. Yuzyil teknolojisi cergevesinde biiylik miktarda bilginin tek bir yerde toplanmasi
verimsizdi. Kimsenin onca bilgiyi yeterince hizli isleyip dogru kararlar almas1 miimkiin degildi.
Sovyetler Birligi'nin ABD'den ¢ok daha kétii kararlar almig olmasinin ve Sovyet ekonomisinin

Amerika'ninkinden ¢ok daha geride kalmasinin sebeplerinden biri de buydu.
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Demokrasi uyum saglamayi ve ayakta kalmay1 basarsa bile insanlar yeni baskilarin ve
ayrimciliklarin magduru olabilirler. Bir stirii banka, sirket ve kurum daha simdiden verileri
analiz edip hakkimizda kararlar verebilmek icin algoritmalar1 kullaniyor. Bankaya kredi
bagvurusu yaptiginizda degerlendirmeyi yapan biyiik ihtimalle bir insan degil, algoritma.
Algoritma sizin hakkinizda bir stirii veriyi ve milyonlarca insana iligkin istatistikleri analiz
ederek kredi verilecek kadar giivenilir olup olmayacaginiza karar veriyor. Cogunlukla da insan
bir bankacidan daha iyi is ¢ikartyor. Ama sorun su ki algoritma bazi insanlara haksiz yere
ayrimcilik uygularsa bunu tespit etmek zor. Banka size kredi vermeyi reddeder ve siz de gidip
“Niye?” diye sorarsaniz bankanin cevabi “Algoritma hayir dedi,” olur. “Algoritma niye hayir
dedi? Benim ne gibi bir kusurum var?” diye sorarsaniz bankanin diyecegi, “Bilmiyoruz. Bu
algoritmayr anlayan insan yok. Kendisi ileri diizey makine 6grenmesinin bir irtini. Ama

algoritmamuza giiveniyoruz, o ylizden size kredi veremiyoruz.”

Algoritmalarin sadece damigmanlik yaptigi, mutlak otoritenin hdld insanlarin elinde
oldugu yanilsamasi yaratmak icin otoritenin en st seviyelerinde, sembolik liderler
konumunda birtakim insanlar kalabilir. Almanya Bagbakanligina ya da Google CEO'luguna
yapay zekd atamayacagiz. Yine ve bagsbakan ve CEO tarafindan alinan kararlari yapay zeka
sekillendirecek. Basbakan c¢esitli secenekler arasindan bir tercih yapabilir ama tim bu
secenekler biiyiik veri analizinden ¢ikacak ve insanlardan ziyade yapay zekanin diinyay1 nasil

algiladigina bagli olacak.

Yapay zekayla dogal aptallik:

Iyi haberlerden biri su ki en azindan kisa siire zarfinda bilimkurgular1 andiran bir biling
kazanip insanlig1 kolelestirmeye ya da ortadan kaldirmaya karar veren bir yapay zeka kabusu
yasamayacagiz. Verecegimiz kararlar1 gitgide daha fazla algoritmalara birakmaya baslayacagiz
ama algoritmalarin bilin¢li bir sekilde bizi yonlendirmeye baslamasi pek miimkiin

gorinmiyor. Bilincleri olmayacak.

Bilimkurgu zekay: bilingle karistirma ve bilgisayarlarin insanlarla boy o6l¢iismek igin
biling gelistirmesi gerektigini varsayma egilimindedir. Yapay zeka hakkindaki neredeyse tiim
film ve romanlar bir bilgisayar veya robotun biling kazandigi o biyili an etrafinda
sekilleniyor. Bu gerceklestikten sonra da ya bagkahraman robota asik oluyor ya robot herkesi
oldiirmeye ¢alisiyor ya da bu iki sey eszamanli cereyan ediyor.

Oysa gergekte yapay zekanin biling kazacagini varsaymay: gerektirecek bir sebep yok
¢linkii zekd ve bilin¢ apayri seyler.

Zeka, sorun ¢6zme becerisi.

Biling ise, ac1, nege, ask ve ofke gibi seyler hissedebilme becerisi.
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Bu ikisini birbirine karistirmamizin sebebi, bunlarin insan ve diger memelilerde bir
arada bulunmasi. Memeliler ¢ogu sorunun {istesinden bir seyler hissederek gelir.

Bilgisayarlarin sorunlar1 ¢6zme sekliyse bambagkadir.

Ustiin zekaya giden cok farkli yol var ve bunlarin sadece bazisi biling kazanmay:
gerektiriyor. Nasil ki ucaklar tily ¢ikarmadan kuslardan hizli ugabiliyor, bilgisayarlar da biling¢
gelistirmeden memelilerden daha iyi sorun c¢ozer hale gelebilir. Yapay zekanin insan
hastaliklarini iyilestirmek, insan teroristleri tespit etmek, es oOnerilerinde bulunmak ve
yayalarin kol gezdigi bir sokakta yol almak i¢in insanlarin duygularini isabetli bir bicimde
analiz etmesi gerektigi dogru. Ama bunu duygu sahibi olmadan da yapabilir. Algoritmanin
neseli, sinirli ya da tirkmiis maymunlarin farkli biyokimyasal yapilarini tanimak i¢in nese, 6fke
ya da korku hissetmesi gerekmez.

Tabii yapay zekanin kendine has duygular gelistirmesi tamamen imkdnsiz degil. Buna

kesin kanaat getirmek i¢in biling hakkinda yeterli bilgimiz hala yok.

ESITLIK-Veriyi elinde tutan gelecegi de elinde tutar.

20. ylizyll tarihi biyiik 6l¢tide smiflar, irklar ve cinsiyetler aras: esitsizligin azaltilmasi
etrafinda sekillendi. 2000 yilinin diinyasi hala bir dolu hiyerarsi barindirsa da 1900 yilindan ¢ok
daha esit bir yerdi. 21. ylizyilin ilk Yillarinda insanlar esitlikei stirecin devam etmesi ve hatta
hizlanmasi beklentisi tagiyordu. Bilhassa da kiiresellesmenin, ekonomik rahatlig1 diinya ¢apina
yayacagini ve bunun sonucunda Hindistan ve Misir'daki insanlarin Finlandiya ve
Kanada’dakilerle ayni firsat ve ayricaliklardan yararlanacagini umuyorlardi. Tim bir nesil bu

vaatle buyudi.

Artik bu vaat gercgeklesmeyebilir gibi gortintiyor, Kiiresellesme kesinlikle genis bir insan
kesiminin isine yaradi ama hem toplumlar arasinda hem de bir toplumun kendi iginde
esitsizlik artisinin emareleri goriilityor. Kiiresellesmenin meyveleri giderek belli gruplarin
tekeline girerken milyarlarca insan geride birakiliyor. $imdiden en zengin %r1'lik grup diinya
servetinin yarisini elinde tutuyor. Daha da tedirgin edici olani, en zengin yiiz kisinin servetinin
en yoksul dort milyar insanin toplam servetinden ¢ok olmasi.

Durum daha da kétiilesebilir. Yapay zekanin yiikselise ge¢cmesi ¢ogu insanin ekonomik
degerini ve siyasi gliciinii ortadan kaldirabilir. Ayni zamanda biyoteknoloji alanindaki
gelismeler ekonomik esitsizligi biyolojik esitsizlige dontstiirebilir. Siiper zenginler sonunda
dehset verici servetlerini akitmaya degecek bir sey bulurlar. Simdiye kadar statii sembolii seyler
satin almaktan fazlasim1 yapamayan zenginler kisa bir stire sonra hayatin kendisini satin
almaya muktedir olabilirler. Yasam stiresini uzatmak, fiziki ve zihinsel becerileri giiclendirmek

icin gelistirilecek yeni yontemler pahaliya patlarsa insanlik biyolojik kastlara ayrilabilir.
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Zenginler ve aristokratlar tarih boyunca herkesten daha yetenekli olduklarimi ve
kontrolin bu ytizden kendilerinde oldugunu sanmistir. Gorebildigimiz kadariyla bu dogru
degil. Ortalama bir diik ortalama bir ¢iftciden daha yetenekli degil; Gisttinligtinti sadece haksiz
yasal ve ekonomik ayrimciliga bor¢lu. Fakat 2100 yilina gelindiginde zenginler gercekten de
varoslarda yasayanlardan daha yetenekli, daha yaratic1 ve daha zeki olabilirler. Bu nedenle
biyomiihendislik ve yapay zekd alaninda ilerleme siireglerinin bir araya gelmesi sonucu
insanlik, kii¢lik bir insaniistii sinifla, islevsiz Homo sapiens iiyelerinden olusan bir altsinif
seklinde ikiye ayrilabilir.

Uzun vadede béyle bir senaryo sonucunda kastin tepesindekiler digardaki “barbarlar”
yagmalamasin diye etrafin1 duvar ve hendeklerle cevirip “medeniyet” ilan ettikleri bir alana

cekilince, kiiresellesme siireci tersine bile donebilir.

Bu kitap boyunca insanligin geleceginden bahsederken sik sik birinci ¢ogul sahis
kullantyorum. “Bizim” sorunlarimiz hakkinda "biz" ne yapmaliyiz diye soruyorum. Ama belki
de "biz" diye bir sey yok. Belki en biiyiik sorunumuz farkli kitleleri tamamen farkli geleceklerin
bekliyor olmasi. Belki diinyanin neresinde yasadigimiza bagli olarak, c¢ocuklariniza ya

bilgisayar kodu yazmay1 ya da hizli silah ¢ekip diizgiin ates etmeyi 6gretmelisiniz

Verinin sahibi kim?

Tiim servet ve iktidarin az sayida seckinin eline gegmesini engellemek istiyorsak bunun
yolu veri miilkiyetini diizenlemekten geciyor. Eski zamanlarda diinyadaki en kiymetli sey
toprakti. Siyaset topragi kontrol etme miicadelesiydi ve genis topraklar az sayida insanin eline
gectiginde toplum aristokratlar ve halk diye ikiye ayriliyordu.

Modern ¢agda makineler ve fabrikalar topraktan daha o6nemli hale geldi ve siyasi
miicadeleler bu elzem tiretim araglarinin kontroliine odaklandi. Fazla sayida makine az sayida
insanin eline gectiginde toplum sermayedarlar ve proletarya diye ikiye ayriliyordu.

Ancak 21. ylizyilda veri en kiymetli sey olma anlaminda hem topragi hem de makineleri
golgede birakacak ve siyaset veri akisini kontrol etme miicadelesi verecek. Veri az sayida

insanin eline gecerse insanlik iki ayr1 tiire ayrilacak.

Veriyi kapma yaris1 bagladi bile. Yarisin basini Google, Facebook, Baidu ve Tencent gibi
veri devleri cekiyor. Simdilik bu devlerin ¢ogu “ilgi tiiccarligy” tabir edilen is modelini
benimsemis goriiniiyor. Bize bedava bilgi, hizmet ve eglence sunarak ilgimizi ¢ekiyor sonra da
bu ilgiyi reklamcilara satiyorlar. Ama muhtemelen veri devlerinin eski ilgi tiiccarlarindan ¢ok
daha biiyiik hedefleri var. Esas isleri kesinlikle reklam satmak degil. ilgimizi cekerek
hakkimizda asir1 miktarda veri toplamayi basariyorlar ki bu da reklamlarin toplam hasilatindan

daha degerli. Biz onlarin miisterisi degil mahsuliiyiiz.
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Verinin sahibi kim? DNA, beyin ve hayatima ait veriler bana mi, devlete mi, bir sirkete mi,
yoksa insanligin tamamina mu ait?
Bu nedenle, avukatlarimizi, siyaset¢ilerimizi, filozoflarimizi hatta sairlerimizi bu

acmaza, “Verinin miilkiyeti nasil diizenlenir?” sorusuna egilmeye ¢agiralim.

TOPLULUK-Insanlarin bedenleri var

21.ylizyilda insanlar tanrisal 6zellikler kazanacak olabilir ama 2018 itibarryla halen Tas
Devrinden kalma hayvanlariz. Biytyiip serpilmek icin yakin oldugumuz topluluklara
tutunmaya hala ihtiya¢ duyuyoruz. Insanlar milyonlarca yildir birkag diizine {iyeyi agsmayan
kiigiik niifuslu gruplar halinde yasamaya uyum saglamis. Facebook’taki arkadas sayimizla ne
kadar 6viinsek de ¢ogumuz icin 150 kisiden fazlasiyla gercekten hagir nesir olabilmek pek
mimkiin gériinmiiyor. Bu gruplar olmadan insanlar yalniz ve diglanmis hissediyor.

Ne yazik ki son 200 yildir saglam baglar1 olan topluluklar gergekten de dagilmaya
basladi. Birbirini gercekten taniyan kii¢iik gruplarin yerine millet ve siyasi parti iiyelerinin
olusturdugu hayali topluluklar koyma girisimlerinin biitliniiyle basarili oldugu goértilmiis sey
degil. Dolayisiyla insanlar her zamankinden daha baglantili bir gezegende her zamankinden
daha yalniz hayatlar yasiyor. Cagimizin pek ¢ok toplumsal ve siyasi par¢alanmasi da bu nahos

durumla iligkilendirilebilir.

Cevrimdis1 cevrimici karsitligi: Son yillarda Facebook muazzam bir basar1 yakalad:
ve halihazirda iki milyardan fazla aktif ¢evrimici kullanicis1 bulunuyor. Fakat bu yeni vizyonu
yurirlige sokabilmek icin ¢evrimiciyle ¢evrimdisi arasindaki ugurumu kapatmas: gerekecek.
Bir topluluk ilk olarak g¢evrimici alemde bir araya gelebilir ama gercekten yol kastedebilmek
icin ¢evrimdis1 aleme kok salmasi gerekecektir.

Giin gelir diktatoriin biri tilkesinde Facebook'u yasaklar ya da kiilliyen internetin fisini
cekerse, topluluklar yok olup gider mi yoksa tekrar toparlanip direnirler mi? internet

tizerinden haberlesemediklerinde gosteri diizenlemeyi basarabilirler mi?

Zuckerberg Subat 2017 tarihli manifestosunda g¢evrimici topluluklarin ¢evrimdisi
topluluklar1 besledigini agiklamisti. Bu kimi agilardan dogru. Ama ¢ogu zaman cevrimdisi
topluluk ¢evrimiginin zararma oluyor ve bu iki sey arasinda temel bir fark var. Fiziksel varlik
gosteren topluluklar sanal topluluklarin, en azindan yakin gelecekte asik atamayacagi bir
derinlige sahip, Israil'deki evimde hastalanip yataga diisersem Kaliforniya'daki gevrimigi

arkadaglarim benimle sohbet edebilir ama bana bir tas ¢orba ya da bir bardak ¢ay getiremezler.

Insanlarin  bedenleri var. Teknoloji bu son vyiizyllda bizi bedenlerimizden

uzaklastirmaya basladi. Aldigimiz kokular1 ve tatlar1 dikkate alma yetimizi yitirir olduk. Bunlar
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yerine akilli telefonlarimiza ve bilgisayarlarimiza gomiilmiis durumdayiz. Siber alemde ne olup
bittigi, oturdugumuz sokakta ne olup bittiginden daha ¢ok ilgimizi cekiyor, Artik Isvicre'deki
kuzenimle ¢ok daha rahat konusabiliyorum ama kahvalti ederken esimle sohbet etmem
zorlast1 ¢clinki kafasini telefonundan kaldirip bana baktig: yok.

Zuckerberg Facebook'un baskalariyla “deneyimlerinizi paylasabilmeniz i¢in araglar
gelistirmeyi” siirdiirecegini soyliityor. Ama belki de insanlarin asil ihtiya¢ duydugu kendi

deneyimleriyle iliski kurmaktir.

MILLIYETCILIK-Kiiresel sorunlara kiiresel cevaplar gerek
Vatanseverligin 1limli big¢imleri insanin en comert buluslarindan biridir. Milletimizin
essiz, baglihigima layik bir millet olduguna ve bu milletin mensuplarina karst belli
yiiktimliliiklerim bulunduguna inanmak bagkalarini 6nemsemeye ve onlar i¢in fedakarliklar
yapmaya yonlendirir beni. Milliyetcilik ortadan kalksa liberal bir cennet iginde yasariz diye
diisiinmek tehlikeli bir hata. Isveg, Almanya ve Isvigre gibi huzurly, varlikli ve liberal {ilkelerin
hepsi giiclii bir millet algisina sahip memleketler. Saglam milli baglarin eksik oldugu tilkeler

arasinda Afganistan, Somali, Kongo ve birtakim basarisizliga ugramis devletler yer aliyor.

Sorun, 1limli vatanseverlik sovence bir asir1 milliyetgilige donistiigiinde basliyor.
Milletimin her millet gibi essiz olduguna inanmak yerine, iistiin olduguna, sadece ve sadece
kendi milletime sadakat besledigim ve baska kimseye herhangi bir ylikimliligimin
bulunmadig: fikrine kapilmaya baslayabilirim. Siddet iceren catismalar bdyle bir zeminde
yeserir. Nesiller boyunca milliyetcilige yoneltilen en temel elegtiri, savaglara sebebiyet verdigi
yoniindeydi. Ancak milliyetgilikle siddet arasindaki iliski, milliyet¢i asiriliklar1 dizginlemeye
pek yaramad: zira her millet kendi askeri agilimini komsularinin entrikalarindan korunmasi

gerektigini iddia ederek gerekcelendiriyordu.

Bir millet, vatandaslarinin ¢oguna emsalsiz seviyede giivenlik ve refah sagladig:
miiddetce halk da bedeli kanla 6demeye hazirdi. 19. yiizyillda ve 20. ylizyilin baglarinda bu
pazarlik hala son derece cazip goriiniiyordu.

Milliyetgilik esi benzeri goriilmemis olcekte korkung catigmalara yol agsa da ¢agdas

ulus-devletler saglik, egitim ve sosyal yardim alanlarinda genis ¢apli sistemler de kuruyordu.

1945'te her sey degisti. Niikleer silahlar millet meselesini sirazeden ¢ikardi,
Hirogima’'nin ardindan insanlar, alisageldik bir savasa neden olur diye degil, niikleer savasa yol
acar diye korkmaya basladi milliyetcilikten. Kitlesel imha korkusu insanlarin zihnini agiverdi
ve biiyiik 6l¢iide atom bombas yliziinden imkansiz bir sey gerceklesti: Milliyetcilik cini kismen
de olsa ¢iktig1 lambaya geri sokuldu. Nasil ki eski ¢aglarda Nil Havzasi’'nda yasayan koyliilerin
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sadakatlerinin bir kismini yerel klanlarindan alip daha biiyiik bir kralliga teslim etmesiyle
tehlikeli nehir dizginlenebildi, niikleer cagda da ¢esitli milletlerin {istiinde kiiresel bir topluluk
kuruldu, ¢linkii niikleer iblisi zapt etmek ancak béyle bir toplulugun harciydi.

Ancak son yillarda yasanan olaylar milliyetgiligin sadece Rusya, Hindistan ve Cin'de
degil Avrupa ve ABD vatandaslar: arasinda bile giiciinii yitirmedigini gosteriyor.

Insanlarin bir arada yasayabilecegi bir diinya mi yoksa hep beraber karanliga
bogulacagimiz bir diinya mi kuracagiz? Donald Trump, Theresa May, Vladimir Putin,
Narendra Modi ve kabineleri milli duygularimizi koriikleyerek diinyayr kurtarabilir mi, yoksa
yasanan milliyetcilik akimi yiiz yiize geldigimiz cetin kiiresel sorunlardan kagmanin bir yolu
mu?

Niikleer zorluk: Amerikalilar, Sovyetler, Avrupalilar ve Cinliler bin yillik jeopolitik
aligkanliklarint degistirip Soguk Savas'in fazla kan dokiilmeden sona ermesini sagladi ve yeni
uluslararas: diinya diizeni beraberinde benzeri goriilmemis bir barigs doneminin 6niinii agt1.

Niikleer savas bertaraf edilmekle kalmamis savasin her tirlisii diisise ge¢misti.
1945'ten bu yana agik saldir1 sebebiyle yeniden ¢izilen sinir ¢izgisi hayret verici derece azdir ve

¢ogu tilke savagi standart bir siyasi ara¢ niyetine kullanmaktan vazge¢mistir.

2016'da Suriye, Ukrayna ve baska sorunlu bolgelerde savaglara ragmen insan kaynakl
siddetten Olenlerin sayis1 obezite, trafik kazasi ve intihar sebebiyle Olenlerden az.
Donemimizin en biiyiik siyasi ve ahlaki basaris1 budur bile denebilir.

Ekolojik Zorluk: Milyonlarca yilda sekillenmis hassas ekolojik dengeyi ne denli farklh
sekillerde bozdugumuzun ayirdinda bile degiliz.

Homo sapiens binlerce yildir ekolojiyi hedef almig bir seri katil gibi davraniyor ama
artik ekolojik anlamda kitlesel katliamlara yonelmeye basladi. Bu yoldan ilerlersek, sadece

bir¢ok yasam tiirtintin kokiinti kazimakla kalmaz, medeniyetin temellerini de yikariz.

Beklenen en korkutucu manzara da iklim degisikligi. Insanlar yiizbinlerce yildir varlar
ve bir siiri buz devri ve sicak donem atlattilar. Ancak tarim, sehirler ve karmasik toplumlarin;
varligt en fazla on bin yil Oncesine dayaniyor. Holosen olarak adlandirilan bu devirde
Diinya'nin iklimi biiyiik 6l¢tide sabit seyrediyor. Holosen standartlarinda en ufak bir sapma
mevcut insan toplumlarini daha 6nce karsilasmadiklar: 6l¢ide muazzam zorluklara maruz
birakir. Milyarlarca kobayin agik uglu bir deneye tabi tutulmas: gibi bir durum c¢ikar ortaya.
Insanlarin yarattigi medeniyetle eninde sonunda yeni kosullara ayak uyduracak olsa da bu
uyum stirecinde kag kisinin telef olacaga mechul.

Bu dehset verici deney harekete gecirildi bile. Gelecekte gerceklesme ihtimali tasiyan
niikleer savasin aksine iklim degisikligi gliniimiiztin gergekligi.
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Insan faaliyetlerinin, 6zellikle de karbondioksit gibi sera gazlarmin salinimmimn diinya
iklimini korkutucu bir hizla degistirdigi hususunda bilimsel bir fikir birligi var. Dontisstiz bir
felaketi tetikleyecek noktaya gelmeden atmosfere daha ne kadar karbondioksit salmay1
stirdiirebilecegimizi kimse bilmiyor. Fakat elimizdeki en gecerli bilimsel tahminlere gore,
ontimiizdeki yirmi y1l icinde sera gazi salinimini 6nemli 6l¢iide diigsiiremezsek ortalama kiiresel
sicaklik 2°C'den fazla artarak c¢ollerin genislemesine, buz tabakasinin yok olmasina,
okyanuslarin yiikselmesine, kasirga ve tayfun gibi siddetli hava olaylarinin daha sik
yasanmasina yol acacak. Bu degisimler sonucunda da tarimsal tiretim baltalanacak, sehirleri sel
basacak, diinyanin biyilik bir kismi yasamaya elverigsiz hale gelecek ve yiiz milyonlarca
go¢men barinacak yeni yerler aramaya koyulacak.

Dahasi biiyiik bir hizla pek ¢ok konuda tagsma noktasina dogru ilerliyoruz. Bu
asamalardan sonra, sera gazi saliniminda belirgin bir diisiis yasansa da bu disiis iklimsel
egilimi tersine cevirip tiim diinyay1 vuracak bir faciayr engellemeye yetmeyecek. Ornegin
kiiresel 1sinma kutuplardaki buz Ortiistiniin erimesine neden oldukga, Diinya yiizeyinden
atmosfer disina daha az giines 15181 yansiyacak. Bunun sonucunda gezegen daha fazla 1s1
emeceginden sicaklik daha fazla artacak ve buzullar daha hizli eriyecek. Bu geribildirim
donglisti kritik esigi astiktan sonra karsi konulamaz bir ivme kazanacak ve insanlar komiir,
akaryakit ve gaz yakmay: biraksa bile kutup bolgelerindeki tiim buzlar eriyecek. o ylizden
oniimiizdeki tehlikenin farkina varmak yeterli degil. Gergekten bir sey yapmamiz sart, hem de

hemen.

Ne yazik ki 2018 itibariyla sera gazi saliniminin birakin azaltilmasini kiiresel olarak
artisini siirdiirmesi s6z konusu. Insanlhigin fosil yakit kullanma aligkanhigindan kurtulmak igin
¢ok az vakti var. Hemen rehabilitasyon géormeye baglamaliyiz. Seneye ya da ontimiizdeki ay

degil, simdi. “Merhaba, ben Homo sapiens. Ben bir fosil yakit bagimlistyim.”

Teknolojik atilimlar enerji disinda pek ¢ok alanda da yardim saglayabilir. Ornegin
“temiz et” iretebilme ihtimalini disiiniin. Gliniimiizde et enddstrisi duygu sahibi milyarlarca
canliya akil almaz acilar ¢ektirmenin yaninda kiiresel 1sinmanin asli nedenlerinden biridir; en
bliyiik antibiyotik ve zehir tiiketicilerinden, hava, toprak ve su kirliliginin 6nde gelen

mumessillerinden.

Makine Miihendisleri Kurumu'nun 2013 tarihli bir raporuna gore bir kilo sigir eti
tretmek icin 15 bin litre temiz su tiiketmek gerekiyor. Bir kilo patates tiretmek i¢in gereken su
miktariysa 287 litre.

Cevre tizerindeki baski, Cin ve Brezilya gibi refah diizeyi artan iilkelerde daha fazla

insanin patates yemeyi birakip diizenli olarak et titlketmeye baslamasiyla daha da artacak gibi
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gortiniiyor. Cinlileri ve Brezilyalilar1 biftek, hamburger ve sosis yemekten vazgecirmek zor

olacaktir; Amerikalilar ve Almanlar da cabasa.

Peki ya mihendisler hiicrelerden et tiretmenin bir yolunu bulursa? Hamburger mi
istiyorsunuz? o zaman koca -bir inek yetistirip kesmekten ve bu hayvan lesini binlerce
kilometre tagimaktansa hamburger yetistirebilesiniz.

Kulaga bilimkurgu gibi gelebilir ama diinyanin ilk temiz hamburgeri 2013 yilinda
tiretilip yendi bile. Maliyeti 330 bin dolardi. Dort yillik arastirma ve gelistirme sonucu bu
miktar inite basina 11 dolara indirildi ve on yil kadar sonra endiistriyel olarak tiretilmis temiz
etin fiyatinin hayvan keserek elde edilen etten daha ucuza gelecegi tahmin ediliyor. Bu
teknolojik gelisme milyarlarca hayvam sefalet icinde gegen bir hayattan kurtarip milyarlarca
eksik besin alan insani doyurmaya hizmet etmenin yani sira ekolojinin iflas etmesini

engellemeye de katk: saglayabilir.

Dolayisiyla iklim degisikligini 6nlemek icin hiikiimetlerin, sirketlerin ve bireylerin
yapabilecegi ¢ok sey var. Ama etkili olabilmeleri icin diinyanin her yerinde uygulanmalar
gerek.

Ortak bir kimlik olusturmak i¢in en iyi katalizor ortak diismandir ve artik insanligin en
az li¢ ortak diismani var: Niikleer savas, iklim degisikligi ve teknolojik sicrama.

Insanlar bu ortak tehditlere karsin kendi vatanlarina baghliklarin1 her seyin {istiinde
tutmay1 tercih ederse, dogacak sonuglar 1914 ve 1939’dakinden ¢ok ama ¢ok daha vahim

olabilir.

Bir insan ayni anda ailesine, komsusuna, igine ve vatanina sadik olabilir ve olmalidir;

neden bu listeye insanlik ve Diinya gezegeni de eklenmesin ki?

DIN-Tann artik milletin hizmetinde
Cagdas ideolojiler, bilim uzmanlar1 ve ulus-devletler heniiz insanligin gelecegine dair
gecerli bir goriis gelistiremedi. Boyle bir goriis insanligin dini geleneklerinin derin kuyusundan
cekip ¢ikarilabilir mi? Belki de cevap 6teden beri Kitabi Mukaddes, Kuran ya da Vedalar'in

sayfalarinda duruyordu.

Laik insanlar bu fikri giiliing ya da vahim bulacaktir. Kutsal metinler orta ¢agda bir
amaca hizmet etmis olabilir ama yapay zeka, biyomiihendislik kiiresel 1sinma ve siber savas
¢aginda bize nasil yol gosterebilirler ki? Ancak laik insanlar azinlikta. Milyarlarca insan hala
evrim teorisinden ¢ok Kuran'a ve Kitabi Mukaddes'e inaniyor. Hindistan'dan tutun da Tirkiye
ve ABD’ye pek ¢ok farkli iilkede dini akimlar siyaseti sekillendiriyor. Ve Nijerya'dan Filipinler'e

pek c¢ok yerde dini husumetler catismalari tetikliyor.
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O halde Hristiyanlik, islam ve Hinduizm gibi dinler ne 6l¢iide gecerli? Karsilastigimiz
biiyiik sorunlar1 ¢6zmeye yardim edebilirler mi?
Geleneksel dinlerin 21. ylizyildaki roliinii anlayabilmek i¢in sorunlar t¢ farkl tiire
ayirmamiz gerekiyor:
L Teknik sorunlar. Ornegin corak iilkelerdeki ciftciler kiiresel
isinmanin neden olacag ciddi kurakliklarla nasil baga ¢ikacak?
2. Siyasi sorunlar. Ornegin 6ncelikle hiikiimetler kiiresel 1sinmay1
onlemek i¢in ne tir tedbirler almali?
3. Kimlik sorunlari. Ornegin diinyanin 6biir ucundaki ¢iftcilerin
dertleri beni baglar mi1? Ben sadece kendi kabilemin veya tilkemin insanlarinin

dertleriyle ilgilensem olmaz mi1?

Teknik sorunlar: Hristiyan tarimecilik

Modern zamanlardan 6nce dinler, tarim gibi diinyevi konulara dair cesitli sorunlar:
¢ozmekten sorumluydu. Ne zaman ekilip ne zaman bigilecegi takvimlere gore belirleniyor,
yagis miktarini artirmak ve haserattan korunmak icin ayinler diizenleniyordu. Kuraklik ya da
cekirge istilas1 gibi nedenle tarimda kriz yasandiginda tanriya yalvarsinlar diye din adamlarina
bagvuruluyordu.

Tip da dinin alanina giriyordu. Hemen her peygamber, guru ve saman sifacilik roli de
tistlenmisti. Dolayistyla Hz. Isa vaktinin ¢ogunu hastalar iyilestirmeye, kérlerin géziinii
a¢cmaya, dilsizleri konusturmaya ve delileri insafa getirmeye harciyordu.

Son donemlerde samanlarin ve mucize yaratan peygamberlerin yerini biyologlar ve
cerrahlar ald.

Sifacilarin son kalesi akil hastaligi bile biitiiniiyle bilim insanlarinin eline geciyor;

tfurtiketligiin yerini noéroloji, cin ¢ikarmanin yerini Prozac aliyor.

Bilimin zaferi Oylesine kapsamli ki din algimiz bile degisti, Dinle ve tarim ve tip
arasinda bir alaka kurmuyoruz. Pek ¢ok yobaz bile toplu bellek yitiminden mustarip;
geleneksel dinlerin bu alanlarda bir hiikmi oldugunu unutmay: yegliyorlar. “Miithendis ve

doktorlara bagvuruyorsak bundan ne ¢ikar?” diyor yobazlar.

Geleneksel dinlerin pek ¢ok kalesi dustii ¢iinkii agikgas: tarim ya da saglik hizmeti

alanlarinda hig de iyi degillerdi.

Haci hocalarin esas meselesi, en basindan beri ne yagmur yagdirmak ne sifa vermek ne

kehanet ne de biiyliydii. Ezelden beri yaptiklar: tek sey yorumlamak.
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Siyasi sorunlar

“Hristiyan ekonomisi”, “Misliiman ekonomisi” ya da “Hindu ekonomisi” diye bir sey
yoktur. Kitabi Mukaddes’te, Kuran’da ya da Vedalar'da ekonomiye dair gortigler var elbette
ancak bunlar giincel degil.

1970'lerde Latin Amerika'daki teologlar Ozgiirliikk Teolojisi diye bir yaklagim iiretip Che
Guevara'nin bir nevi Hz. Isa gibi gériilmesine yol agmisti. Aynmi sekilde Hz. Isa kiiresel 1sinma
tartismalarina dahil edilerek giincel siyasi tutumlari dinin ezeli ilkeleriymis gibi gosterebilir.

Simdiden olmaya baslamis bir sey bu. Cevre yasalarina kargithk kimi Amerikan
Evanjelist papazlarin atesli vaazlarina dahil ediliyor. Ote yandan Papa Francis kiiresel
1sinmayla miicadelede Hz. isa adina basi cekiyor.

2070'e gelindiginde ¢evre sorunu meselesinde Evanjelist ya da Katolik olmamiz belki de
biiylik fark yaratacak bu yiizden. Evanjelistler karbon salinimina herhangi bir st smir
getirilmesine karsi ¢ikarken, Katoliklerin Hz. Isa'min dogay1 korumamiz gerektigini 6giitledigi
inancini tagtyacaklar agikar.

Bu fark kullandiklar1 otomobillerden bile anlagilacak. Evanjelistler benzin iceren
kocaman arazi araglar1 kullanirken, dini biitiin Katolikler usturuplu elektrikli araglarinin
tamponuna, “Diinya’y: yakan Cehennemde yanar”, ¢ikartmalar1 yapistiracak. Yine de tavirlarim
savunmak icin cesitli Incil ayetleri alintilasalar da aralarindaki farkin asil temsilcisi ¢agdas
bilim kuramlari ve siyasi akimlar olacak, Incil degil. Bu acidan bakildiginda, din giiniimiiziin
biiylik siyasi tartigmalarina pek de bir sey katacak gibi durmuyor. Karl Marx'in da 6ne stirdiig

gibi, din bir tir kiliftir sadece.

Kimlik sorunlar:

Insanlarin giicii kitlesel is birligine, kitlesel is birligi de kitlesel kimlik insasina baglidir
ve tim kitlesel kimlikler, bilimsel gercekler ya da ekonomik gereksinimler {izerine degil
kurmacalar tizerine insa edilir. 21. ylizyilda insanlarin Misliimanlarla Yahudiler ya da Ruslarla
Polonyalilar diye ayrilmasi halen dinsel mitlere dayaniyor. Nazilerin ve komiinistlerin,
insanlarin kimligini irk ve sinif {izerinden belirleme girisimlerinin tehlikeli birer s6zde bilim
oldugu ortaya ¢ikt1 ve o vakitten beri bilim insanlar1 insanlar i¢in herhangi bir "dogal" kimlik

belirlemekten fazlasiyla imtina e ediyor.

Yani 21. yiizyilda dinler yagmur yagdiramiyor, hastaliklar: iyilestiremiyor, bomba imal
etmiyor olsa da “biz” kimiz, “onlar” kim, kimi iyilestirip kimi bombalayacagiz gibi sorularin
cevabini belirleme noktasina geldi.

Pratikte Sii Iran, Siinni Suudi Arabistan ve Israil arasinda sasirtict derecede az fark var.
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GOC-Kimi kiiltiirler digerlerinden daha mu iyi?

Cogu gocmenlik taraftar1 go¢ii tamamen engellemenin imkansiz oldugunu ve ne kadar
duvar ve cit cekersek cekelim caresiz insanlarin igeri sizmanin bir yolunu bulacagini
vurgulamakta.

Go¢ karsitlar1 buna cevap olarak vyeterli gii¢c kullanirsamiz gb¢li tamamen
engelleyebileceginizi ve belki vahsi infazlardan kagan miilteci durumlar disinda kimseye
kapimizi agmak zorunda olmadigimizi sdyleyerek karsilik veriyor. Tirkiye'nin sinir1 ge¢gmek
isteyen Suriyeli miiltecilere izin vermek gibi ahlaki bir zorunlulugu olabilir. Fakat bu
miilteciler daha sonra Isvec’e ge¢cmeye calisirsa Isve¢ bunu kabul etmeye mecbur degil. is ve
refah arayan go¢menlere gelince, alinip alinmamak ya da hangi kosullarda alinacaklar
tamamen ev sahibi tilkenin bilecegi bir sey.

Isleri karistiran su ki, cogu durumda insanlar ne yardan ge¢mek istiyor ne serden.
Bir¢ok iilke yabancilarin enerji, beceri ve ucuz is giicinden faydalanmak i¢in yasadisi goge goz
yumuyor ve hatta gecici stireli yabana ig¢i alimima gidiyor. Ancak aym tilkeler sonrasinda
gocmen istemediklerini sOyleyip bu insanlara yasal bir statii tanimayr reddediyorlar. Uzun
vadede bu yaklasim Katar ve pek ¢ok diger Korfez iilkesinde oldugu gibi tist siiflarin giligsiiz

yabancilari istismar ettigi hiyerarsik bir toplum yapisina sebep olabilir.

TERORIZM-Panik yok

Teroristler zihin kontrolti ustalaridirlar. Az sayida insan oldiirseler bile milyarlarca
insan1 dehsete diisiirmeyi, AB ve ABD gibi biiytik siyasi yapilar1 sarsmay1 basariyorlar.

Terorizmin siyasi durumu maddi zarar vermekten ziyade korku sacarak degistirme
amaci tasityan bir askeri stratejidir. Terérizmde esas konu korkudur ve terdristlerin gergek
giicleriyle saldiklar1 korku arasinda akillara zarar bir orantisizlik olmasidir.

Ama terdristlerin pek bir secenegi yok. Savas acamayacak kadar zayiflar. Bu ylizden de
dismani kigkirtip asir1 tepki vermesine yol agacagini umarak teatral bir gosteri sahnelemeyi
tercih ederler.

Teroristler ortaya dehset verici bir siddet manzaras: ¢ikarip zihinlerimizi ele gecirerek
bize kargi kullanirlar. Bir avu¢ insami dldiirerek, milyonlarin 6liim korkusuna kapilmasim
saglarlar. Hiikkiimetler korkular: yatistirmak i¢in bu terdr tiyatrosuna giivenlik mizansenleri ve
kitlesel zuliim ve yabana tlkelerin isgali gibi muazzam gii¢ gosterileriyle karsilik verir. Cogu
durumda terdrizme verilen bu asir1 tepki giivenligimizi teroristlerden ¢ok daha fazla tehdit
eder.

Dolayisiyla terdristler ordu generalleri gibi diistinmez. Tiyatro yapimcilar1 gibi

distnirler. 11 Eylil saldirilarinin halkin hafizasinda nasil yer ettigi, herkesin bu durumu
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sezgisel bir sekilde anladigin1 dogruluyor. Insanlara 1 Eyliil'de ne olmustu diye sorarsaniz
biiyiik ihtimalle, El-Kaide Diinya Ticaret Merkezi'nin ikiz kulelerini yikti: cevabini alirsiniz.
Ama saldir1 sadece kulelere yonelik degildi. ki hedef daha vardi ve bunlardan biri de basariya

ulasan Pentagon saldirisiydi. Nasil oluyor da ¢ogu insan bunu hatirlamiyor?

Son tahlilde, terorist dedigimiz insan, elinde olduk¢a kotii kartlar tutan ve rakiplerini
desteyi yeniden karmaya ikna etmeye ¢alisan bir kumarbaza benziyor. Bir sey kaybedecegi yok
ama her seyi kazanabilir.

Devletler bu korkular1 dindirmek adina teror tiyatrosuna cevaben bir giivenlik tiyatrosu
sergileme geregi duyuyor. Terorizme karsi en etkin cevap iyi istihbarat ve terorii besleyen
finans aglarma yonelik gizli operasyonla olabilir. Ama bu vatandaslarin televizyondan
izleyebilecegi bir sey degil. Vatandaglar Diinya Ticaret Merkezinin yikildig1 terér dramini
seyretti. Devletler de ayni Ol¢lide hatta daha saldirgan, daha c¢arpici bir karsit dram
sahnelemeye mecbur hissediyor. o ylizden sessiz ve etkin davranmak yerine siddetli firtinalar

¢ikarip ¢ogu zaman teroristlerin hayallerini stisleyen bir ortam yaratiyorlar.

Peki devletler terérizmle nasil miicadele etmeli?

Basarili bir terorle miicadele ti¢ cephede yiritiilmeli.

Birincisi, hitktimetler teror aglarina yonelik gizli operasyonlara yogunlagmali.

Ikincisi, medya olaylara dogru agidan yaklasip cinnete yol agmamali. Terér tiyatrosu
tanitimi1 yapilmadan, basar1 elde edemez. Ne yazik ki genellikle medya bu tanitimi bedavadan
yapiyor. Durmadan terdr saldirilarini haber yapip terdristlerin yarattigi tehlikeyi fazlasiyla
sisiriyor ¢iinkii terorizm diyabet ya da hava kirliliginden daha iyi ciro yapiyor.

Ugtincii cepheyse her birimizin zihninde yatiyor. Teréristlerin zihinlerimizi ele gecirip

bize kars1 kullaniyor. Teror saldirilarini zihnimizde tekrar tekrar canlandiriyor.

Terorizmin basariya ulasip ulasmayacagi bize bagh. Zihnimizi teroristlere teslim eder,
sonra da kendi korkularimiza asir1 tepkiler verirsek terorizm galip gelir. Teroristleri

zihnimizden kovar, dengeli ve sakin davranirsak terorizm maglup olur.

SAVAS-insanlarin aptalligim kiiciimsemeyin
Diinyanin savag meydani Ortadogu’da bile yerel giicler savaslardan nasil basariyla
cikacaklarini bilmiyor. Iran uzun soluklu ve biiyiik kayiplara yol acan Iran-Irak Savasi’ndan
hic¢bir sey kazanamad: ve bu savasin akabinde birebir askeri karsilagmalarin hepsinden uzak
durdu. iranlilar, Irak'tan Yemen'e dek cesitli yerel hareketlere para ve silah tedarik ediyor ve
Devrim Muhafizlar1 Ordusu'nu Suriye ve Liibnan'daki miittefiklerine yardim amaciyla yolluyor
ama higbir {ilkeyi isgal etmeye kalkmiyor; en azindan simdilik. iran son dénemlerde bélgenin
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hegemonyasini elinde tutuyor ama cephede kazandig: tek bir zafer bile yok. Hitkmen galipler.
iki biiyiik diismanlar1 Irak ve ABD, savasa tutustu, bu savasla ikisinin de Ortadogu batagina
duydugu istah tarumar oldu ve ganimete Iran kondu.

Neredeyse ayni durum Israil icin de gecerli. Israil'in basartyla ¢iktigi son savas 1967'de
yasandi. o giinden itibaren Israil girdigi pek cok savasa ragmen zenginlesti, bu savaslar
sayesinde degil. Isgal ettigi pek cok bolge Israil'in iistiine ekonomik yiikler ve agir siyasi
yiikiimliiliikler bindiriyor. Iran gibi Israil de son dénemlerde artan jeopolitik nemini savasta
basartyla degil askeri maceralara atilmamaya borglu. Savas israil'in Irak, Suriye ve Libya'daki
ezeli dismanlarin1 kirip gegirirken, Israil savastan uzak durdu. Simdiye kadar (Mart 2018)
Suriye i¢ savasinin i¢ine ¢ekilmemek Netanyahu'nun en biiyiik siyasi basarisidir bile denilebilir.
Israil Silahli Kuvvetleri (ISK) istese Sam’1 bir hafta icinde ele gecirebilirdi ama Israil'in bundan
ne gibi bir ¢ikar1 olabilir? ISK'nin Gazze'yi fethedip Hamas rejimini devirmesi ¢ok daha kolay
ama Israil bdyle bir sey yapmamakta 1srarci ¢iinkii tiim askeri maharete ve Israilli siyasetcilerin
savas yanlis1 soylemlerine ragmen savastan kazanilacak pek bir sey olmadig: biliniyor. ABD,
Cin, Almanya, Japonya ve Iran gibi Israil de 21. yiizyilda en basarili stratejinin kenarda

oturup baskalarinin sizin yerine dalagsmasini seyretmek oldugunu anlamis gortiniiyor.

Simdiye kadar, 21. Ylizyilda biiyiik bir gii¢ tarafindan kalkisilan tek basarili isgal girisimi
Rusya'nin Kirim1 ele gegirmesi. Rus ordusu Subat 2014'te Ukrayna'yr isal edip Kirim
Yarimadasi'ni ele gecirdi ve Kirim bunun akabinde Rusya'ya baglandi. Rusya fazla savagmasina
gerek kalmadan stratejik 6neme sahip bir bolge edindi, komgularina dehset sact1 ve kendini
yeniden diinya ¢apinda bir gii¢ olarak konumlandirdi.

Topluca ele alindiginda, Rusya’nin 21. ylizyilin baslarinda Kafkaslar ve Ukrayna'da agtig:
savaglarin ¢ok da basarili oldugu soylenemez. Bu savaslar Rusya'ya siiper gii¢ prestiji
kazandirsa da Rusya'ya duyulan giivensizligi diismanligr artirmakla kalmadi, ekonomik
anlamda da zarara yol agti. Kirim’daki turistik tesislerle Luhansk ve Donetsk'teki Sovyetler
doneminden kalma yikik dokiik fabrikalar, savasin maliyetini karsilamadig gibi sermaye kagisi
ve uluslararas1 yaptirimlarin bedelini ise hi¢ karsilamiyor. Rusya’nin uyguladigi siyasetin
sinirlarini anlamak i¢in son yirmi yilda Cin'in gosterdigi muazzam ekonomik gelisimle
“muzaffer” Rusya'nin ayni donem iginde yasadigi ekonomik durgunlugu karsilagtirmak
yeterlidir.

Moskova'nin cesur konugmalarini bir kenara birakirsak, -biiyiik ihtimalle Rus seckinleri
de askeri maceralarin gercek getirisinin ve gotiiriisiiniin gayet iyi farkinda ki simdiye kadar

savas1 kigkirtmamaya 6zen gosterdiler.
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Rusya okul bahgelerinde kabadayilik taslayan ¢ocuklar gibi davraniyor; en zayif cocuga
satagip fazla da hirpalamiyor ki 6gretmenler devreye girmesin. Putin savaga Stalin, I. Petro ya
da Cengiz Han benzeri bir ruhla girigseydi, Rus tanklar1 Varsova ve Berlin'e degilse bile Tiflis ve
Kiev'e girmisti. Ama Putin ne Cengiz Han ne de Stalin. 21. yiizyilda askeri giiciin bir yere kadar
ise yaradigini ve basari elde etmek i¢in sinirli savas taktigi uygulamak gerektigini herkesten iyi
biliyor gibi gortiniiyor. Acimasizca hava bombardimanina tuttugu Suriye’de bile Rus askerlerini
Suriye topraklarina miimkiin mertebe sokmamaya, esas miicadeleyi bagkalarina birakmaya ve
savasin komsu tilkelere sigramasini engellemeye 6zen gosterdi.

Rusya'nin son yillarda gerceklestirdigi saldirgan sayilabilecek hamleler yeni bir diinya
savasina giden yolda atilan ilk adimlardan ziyade agik defanslar1 kapatma ¢abas: gibi. Hakli
sebeplerle, Ruslar 1980'ler ve 1990’larda barisgil bir sekilde kendi kdselerine gekildiklerinde
yenik diigmiis diisman muamelesi gordiiklerini 6ne siirebilirler. ABD ve NATO, Rusya'nin
zayifligini firsat bilerek, aksi yonde verdikleri s6zlere ragmen, Dogu Avrupa ve hatta kimi eski
Sovyet cumhuriyetlerini NATO'ya dahil etti.

Elbette Rusya'nin Giircistan, Ukrayna ve Suriye’ye askeri miidahalelerinin ¢ok daha
ciiretkar imparatorluk hamlelerinin habercisi oldugu ortaya ¢ikabilir. Putin simdiye dek
kiiresel bir sefere iliskin ciddi planlar yapmadiysa da yakaladig: basarilar hirsini koriikleyebilir.
Ancak Putin'in Rusya'si. Stalin'in SSCB'sinden ¢ok daha zayif oldugunu ve Cin gibi basat
tilkeler tarafindan desteklenmedikge, birakin dolu dizgin bir diinya savasini, yeni bir Soguk
Savag’1 bile kaldiramayacagini unutmamak gerek.

SSCB doruk noktasina 20. yiizyilin ortasinda, agir sanayi kiiresel ekonominin
lokomotifiyken erismisti ve Sovyetler'in merkezi sistemi traktor, kamyon, tank ve kitalararasi
fiizelerin seri tiretiminde dstiindi. Giiniimiizde bilisim teknolojileri ve biyoteknoji agir
sanayiden daha biiyiikk 6nem tasiyor ama Rusya bu alanlarin ikisinde de bagar1 gosteremiyor.
Etkin siber savas yetenekleri bulunsa da bilisim sektoriinde calisan sivillerden yoksun ve
ekonomisi bliylik dlgtide dogal kaynaklara, 6zellikle de petrol ve dogalgaza dayaniyor. Bu
durum oligarsi basamaklarini {ist seviyelerindeki ti¢ bes kisinin cebini doldurmaya ve Putin'i
iktidarda tutmaya yetebilir ama dijital ya da biyoteknolojik bir silahlanma yarisini1 kazanmaya
yetmez.

Daha da 6nemlisi, Putin'in Rusya’s1 evrensel bir ideolojiden yoksun. SSCB Soguk Savag
sirasinda Kizil Ordu'nun diinyaya yeter giicliyle birlikte komiinizmin diinyay: etkileyebilen
albenisine giiveniyordu. Oysa Putinizm Kiibalilara, Vietnamlilara ya da Fransiz

entelektiiellerine cazip gelecek bir sey sunmuyor. Otoriter milliyetcilik sahiden diinyaya
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yayiliyor belki ama dogasi geregi birbirine bagli uluslararasi bloklarin kurulmasina arag

olabilecek bir sey degil.

Emperyalistlige soyunacaklar i¢in siber savas isleri daha da zorlastiriyor. Kralige
Victoria ile Maxim makineli tiifegin hiikiim siirdiigii o eski giinlerde Ingiliz ordusu Manchester
ve Birmingham'in huzurunu kagirma tehlikesinden azade, uzaklardaki bir ¢olde yasayan
insanlar1 katledebiliyordu. George W. Bush zamanlarinda bile ABD Bagdat ve Felluce'de tozu
dumana katarken, Iraklilarin San Francisco ya da Chicago'ya misilleme yapmalarinin bir yolu

yoktu.

Ama simdi ABD orta seviye siber savas kapasitesi sahibi bir tilkeye bile saldiracak olsa,
savas Illinois ya da Kaliforniya'ya dakikalar i¢inde tasinabilir. Zararli yazilimlar ya da mantik
bombalar1 Dallas'ta hava trafigini durdurup Philadephia'da trenleri ¢arpistirabilir, Michigan'in

elektrik sebekesini ¢okertebilir.

Cengiz Han ya da Sezar yabanci iilkeleri tereddiit etmeden istila etmisti ama
giinimiizde Erdogan, Modi ve Netanyahu gibi milliyetci liderler iist perdeden konussalar da
gercekten savas ¢ikarmak konusunda oldukga ihtiyatlilar.

Tabii ki biri ¢ikip 21. yiizyill kosullarinda savasta nasil bagari elde edileceginin
formiliint bulursa, cehennemin kapilar1 bir ¢irpida agilabilir. Rusya'nin Kirim'da yakaladig:
basariyr bilhassa korkutucu bir alamet kilan sey budur. Umalim da miinferit bir olay olarak

kalsin.

Bir doz algakgoniilliliik, insan aptalligina iyi gelebilecek potansiyel bir ¢aredir. Milli,
dini ve kiltiirel gerilimler insanlarin kibirli bir sekilde kendi millet, din ve kiltiirlerinin
diinyanin en mithimi oldugunu, dolayisiyla kendi ¢ikarlarinin digerlerinden ya da genel olarak

insanligin ¢ikarlarindan 6nce geldigini diisinmesinden kaynaklaniyor.

ALCAKGONULLULUK-Diinyanin merkezi degilsiniz

Hristiyanlik, Islam ve Budizm gibi evrensel dinlerin aksine Yahudilik her daim kabile
sinirlar icinde kalan bir inanctir. Ufacik bir toprak pargasinda yasayan kii¢tik bir milletin dini
ve diger halk ve iilkelerin kaderini pek de umursadigi yok. Ornegin Japonya’da neler olup
bittigi ya da Hindistan yarimadasindaki insanlarin ne yaptigiyla ilgilenmiyorlar. Dolayisiyla
tarihsel roliintin sinirh kalmig olmasi normal.

Tevrat'tan Once Etik: Israilliler “ii¢c bilyiik din” terimini genellikle Hristiyanlik (2,3
milyar), islam (1,8 milyar) ve Yahudilik (15 milyon) icin kullanir. 1 milyar iiyesi bulunan
Hinduizm, 500 milyon takipgisi olan Budizm'in yan1 sira Sintoizm (50 milyon) ve Sihizm (25
milyon) hesaba katilmaz.
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Bu carpik “li¢ bilyiik din” kavramu Israillilerin zihninde, tiim biiyiik dinlerin evrensel
etik kurallar koyan ilk dinin, yani Yahudiligin bagrindan ¢iktig1 gibi bir izlenim yaratir. Sanki
Hz. Ibrahim ve Hz. Musa éncesinde insanlar, Hobbes'un elinden ¢ikma bir dogada higbir ahlak
anlayis1 tagimadan yasiyordu da tiim ¢agdas ahlak anlayist On Emir sebebiyle gelisti. Diinyanin
en 6nemli etik geleneklerini g6z ard1 eden, temelsiz ve ciiretkar bir goriis bu.

Hz. ibrahim’den on bin yil énce, Tas Devri'nde yasayan avc toplayici insanlarin da
ahlak kurallar1 vardi. Avrupali gé¢menler, Avustralya'ya 18. ylizyil sonlarinda ilk vardiklarinda
karsilarinda Hz. Musa, Hz. Isa ya da Hz. Muhammed'den haberleri olmadigi halde tam
tesekkiillii bir etik diinya goriisiine sahip Aborjinleri bulmuslardi. Yerlilerin malina miilkiine
vahgice el koyan Hristiyan somiirgecilerin tstiin bir ahlak standardi sergilediklerini iddia
etmek pek miimkiin gériinmiiyor.

Glntimiizde bilim insanlar1 ahlakin esasen insan tiiriiniin ortaya ¢ikmasindan bir

milyon yil kadar 6ncesine dayanan derin evrimsel kokenleri bulunduguna isaret ediyor.

Yahudi fizigi, Hristiyan biyolojisi:

Modern bilimde oynadiklar:1 6nemli rol sayesinde, Yahudilerin insanligin geneline sira
dig1 bir katkida bulundugunu sadece 19. ve 20. yiizyillarda goriiyoruz.

Einstein ve Freud gibi bilindik isimlerin yani sira bilim alanlarindaki Nobel 6dillerinin
%20'sini diinya niifusunun binde 2'sinden azini olusturan Yahudiler aldi. Ama bunun
Yahudilik dini ya da kiiltliriinden ziyade miinferit Yahudilerin marifeti oldugunu vurgulamak
gerek. Gectigimiz iki ylzyilin 6nemli Yahudi bilim insanlarinin ¢ogu, Yahudiligin dini
¢emberinin disinda hareket etmisti. Esasen Yahudilerin bilime hatir1 sayilir katkilar
yesivalardan ¢ikip laboratuvarlara girince bas gostermisti.

1800 Oncesi Yahudilerin bilime katkisi sinirhidir. Dogal olarak Cin, Hindistan ya da
Maya medeniyetlerinin bilimsel gelismelerinde hicbir rol oynamamuslardir. Avrupa ve
Ortadogu’da Maimonides gibi kimi Yahudi dusiiniirlerin Yahudi olmayan meslektaglar
tizerinde hayli etkileri olmustur ama genel olarak Yahudilerin etkisi demografik agirliklariyla
dogru orantilidir. 16. 17. ve 18. yiizyillarda Bilimsel Devrim'in patlak vermesinde pek rol
oynamamislardir. Basarilarindan dolay1r Yahudi cemaatinden ihra¢ edilen Spinoza harig¢
modern fizik, kimya, biyoloji ya da sosyal bilimlerin dogusunda kilit rol oynamis bir Yahudi
bulmakta zorlanirsiniz. Einstein'in atalar;, Galileo ve Newton zamanlarinda neyle
ugrasiyormus bilmiyoruz ama biylik ihtimalle 1siktan ziyade Talmud'u incelemekle
alakadardirlar.

Ozetle, Yahudilerin 6grenmeye atfettigi bilyiik énem Yahudi bilim insanlarinin

olaganiistii basarisina 6nemli bir katki saglamistir ama Einstein, Haber ve Freud'un
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basarilarinin temellerini atanlar Yahudi olmayan disiiniirlerdi. Bilimsel devrim Yahudilere ait
bir tasar1 degildi. Ve Yahudiler bu tasaridaki yerlerini ancak yesivalardan tiniversitelere gecince

aldilar.

CEHALET-Sandiginizdan daha az sey biliyorsunuz

Liberal diigiince son ytizyillarda rasyonel bireye karsi muazzam giiven gelistirdi.
Bireyleri bagimsiz akil sahibi aktorler seklinde resmedip bu hayali yaratiklar1 modern
toplumun temeli yaptu.

Demokrasi, en iyisini se¢men bilir goriisii tizerine insa edilmistir. Serbest piyasa
kapitalizmi, miisterinin her zaman hakli olduguna inanir. Ve liberal egitim, 6grencilere kendi
kendilerine diiglinmeyi 6gretir.

Ancak rasyonel bireye bu kadar bel baglamak yanlistir. Postkolonyal ve feminist
digtntrler tarafindan ortaya koyuldugu tizere "rasyonel birey”, tist sinif beyaz erkeklerin
otonomisini ve giiclinii yiicelten sovence bir Bat1 fantezisi olabilir.

Davranigsal ekonomistler ve evrimsel psikologlar, insanlarin aldigi ¢ogu kararin
rasyonel analizlerden ziyade duygusal tepkilere ve sezgisel kisa yol arayislarina dayandigini ve
duygularimizla sezgilerimizin Tas Devri yasamiyla basa ¢ikmaya elverisli olmasina ragmen
Silikon Devri'nde maalesef yetersiz kaldigini ortaya koyuyor.

Sadece rasyonellik degil bireysellik de bir mittir. Insanlar nadiren kendi kendilerine

distintip tasinirlar. Daha ziyade gruplar halince diigtiniiriiz.

Homo sapiens'i diger hayvanlardan farkli kilan ve bizi gezegenin efendisi konumuna
ylikselten bireysel aklimiz degil, biiyilik gruplar halinde hep beraber diisiinebilmemizdir.

Insanlar tek baslarina diinya hakkinda utang verici diizeyde az sey bilirler ve tarihsel
stire¢ icinde giderek daha az seye vakif bir konuma gerilemislerdir.

Tas Devri'nde yasayan avci toplayici bir insan kendi giysilerini yapmayi, ates yakmays,
tavsan avlamayr ve aslanlardan kagmayr bilirdi. Gilinimiizde daha c¢ok sey bildigimizi
zannetsek de kendi basimiza ¢ok daha az bilgiye sahibiz. Neredeyse tiim ihtiya¢larimiz i¢in
baskalarinin uzmanligina gliveniyoruz.

Birey olarak ¢ok az sey bilmemize karsin ¢ok sey bildigimizi zannediyoruz c¢iinki
bagkalarinin kafasindaki bilgilere kendi kafamizdaymis muamelesi yapiyoruz.

Bu ille de kétii bir durum degil. Grup diisiincesine itimadimiz, bizi diinyanin efendisi
kild1 ve bilgi yanilsamas: sayesinde her seyi kendi basimiza anlamak gibi imkansiz bir ¢aba
icine girmeden yasayabiliyoruz. Evrimsel a¢idan baskalarinin bilgisine giivenmek Homo

sapiens i¢in inanilmaz faydal oldu.
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Insanlar cehaletlerinin ayirdina pek sik varamazlar ¢iinkii kendilerini, benzer diisiinen
arkadaglar ve diisiindiiklerini olumlayan haberlerden olusan bir yank: odasina kapatirlar ve

odada inanglar1 durmadan desteklenirken neredeyse hi¢ sorgulanmaz.

EGITIM-Degismeyen tek sey degisimdir

Boyle bir diinyada bir 6gretmenin 6grencilerine vermesi gereken son sey daha fazla
bilgi. Zaten gereginden fazlasina maruz kaliyorlar. Bunun yerine insanlarin bilgiyi
anlamlandirabilme, neyin 6nemli neyin 6nemsiz oldugunu ayirt edebilme ve her seyden 6nce
de pek c¢ok bilgi parcasini diinyayla iliskin genis bir resme donistiirebilme yetenegine
gereksinimleri var.

Aslinda bu ytizyillardir Batili liberal egitimin ideali ama simdiye dek ¢ogu Batili okul bu
ideali uygulamaya gecirmek konusunda etkili davranamadi. Ogretmenler verileri gostermeye
odaklanip ¢ocuklar: “kendi kendine diisiinmeye” tegvik etmekle yetindi. Liberal okullar otoriter
rejimlerden korktuklari i¢in biiylik anlatilara dehsetle yaklastilar.

Ogrencilere bolca veri ve bir miktar 6zgiirliik saglarsak, kendi kendilerine diinyaya dair
bir resim ¢izerler ve eger bu nesil tiim verileri sentezleyip tutarli ve anlamli bir diinya gorisi
yaratmay1 bagaramazsa, gelecekte iyi bir sentez olusturmak i¢in daha ¢ok zamanimiz var diye
digtindiler. Artik zamanimiz kalmadi.

Fakat 2050'de, diinyanin ve is piyasasinin neye benzeyecegini bilmedigimizden,
insanlarin hangi hususi becerilere ihtiya¢ duyacagini da bilmiyoruz aslinda.

O vakit, ne ogretecegiz? Cogu pedagoji uzmani okullarin su dort seyi 6gretmeye

baslamasi gerektigini savunuyor: elestirel diisiince, iletisim, is birligi ve yaraticilik.

21. ylizyilin ortasina gelindiginde, ivme kazanan degisim ve buna ek olarak ortalama
yasam sliresinin uzamasi sonucu bu geleneksel model hiikmiinii yitirecek. Yagamin elle tutulur
bir tarafi kalmayacak ve farkli evreler arasinda gitgide daha az bir stireklilik gozlemlenecek.

“Ben kimim?” sorusu her zamankinden daha ivedi ve karmasgik bir soruya dontisecek.

Bu durumun yogun gerginlikler icermesi muhtemel. Zira degisim neredeyse her daim
gerginlik yaratir ve ¢ogu insan belli bir yastan sonra degisimden hazzetmez. On bes
yasindayken, tiim hayatimiz degisimden ibarettir. Bedeniniz biiyiir, zihniniz gelisir, iligkileriniz
derinlesir. Her sey akis halinde, her sey yenidir. Kendinizi kesfetmekle meggulsiintizdiir. Cogu
genc durumu tedirginlikle karsilar ama ayn1 zamanda heyecan duyar. Oniiniizde yeni ufuklar
acilir ve fethedeceginiz koca bir diinya vardir.

Elli yasina geldiginizde degismek istemezsiniz ve ¢ogu insan diinyay: fethetmekten
umudu kesmistir. Yasadik gittik kafasina girersiniz. Sabit kosullar1 tercih edersiniz.

Becerilerinize, kariyerinize, kimliginize ve diinya goriistintize bir siirii yatirnm yapmis
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oldugunuz igin yeni bastan baglamak istemezsiniz. Bir seyi kurmak i¢in ne kadar ¢aba sarf
ettiyseniz, ondan vazge¢mek ve yeni bir seye yer agmak da o kadar giictiir. Halen yeni
deneyimlerden ve minik ayarlardan keyif alsamiz da ellilerindeki ¢ogu insan kimliklerinin ve

kisiliklerinin derin yapisini elden gecirmeye hazir ve nazir degildir.

Bunun noérolojik nedenleri var. Yetigkin beyni bir zamanlar sanildigindan daha esnek ve
degisken olsa da sekillendirmeye genclerin beyinlerinden daha az misaittir. Néronlar1 yeniden
birbirine baglamak ve sinapslar1 bastan yapilandirmak ¢ok zor istir.

Ama 21. yiizyilda istikrar saglama sansiniz az. Sabit bir kimlige, ise ya da diinya
gorlisine sarilmaya calisirsaniz diinya yaninizdan vin diye gecerken bakakalma riskiniz var.
Ortalama yagam siiresinin uzama olasiligin1 géz oniine alirsak, uzun yillar boyunca budala bir
fosil gibi kalabilirsiniz. Sirf ekonomik agidan degil, en 6nemlisi toplumsal ac¢idan islevinizi
koruyabilmek i¢in durmadan 6grenme ve kendinizi bagtan insa etme yetenegine ihtiyaciniz
var, hele ki elli gibi geng bir yasta.

Sanayi Devrimi bize seri iiretim bandi kavramai tizerine kurulu bir egitim kurami miras
birakti. Sehrin orta yerinde beton bir bina var, i¢cinde birbirinin ayni bir siirii oda, hepsinin
icinde sira sira masa ve sandalyeler. Zil ¢alinca hepsi ayni yi1l dogmus otuz ¢ocukla beraber bu
siniflardan birine giriyorsunuz. Her saat bir yetigkin gelip konusmaya bagliyor. Hepsi bunun
icin devletten maas aliyor. Biri diinyanin sekli hakkinda konusuyor, 6biirii insanligin ge¢misini
anlatiyor, bir {i¢linciisii insan bedenini agikliyor. Bu modeli alaya almak kolay ve eski
basarilarina ragmen artik iflas ettigine neredeyse herkes katiliyor. Ama heniiz bir alternatif
gelistirmedik. Hele ki sadece Kaliforniya'nin tist sinif mahallelerinde degil, Meksika tasrasinda
da uygulanabilecek hic¢bir segenek yok.

O yiizden Meksika, Hindistan ya da Alabama'nin bir yerlerinde miadini1 doldurmus bir
okula kisilip kalmis on bes yasindaki bir gence verebilecegim en iyi tavsiye: yetiskinlere fazla
bel baglama. Cogu iyi niyetli ama diinyay1 anlamiyorlar iste.

Eskiden yetiskinleri 6rnek almak nispeten saglam bir yoldu ¢iinkii diinyay1 oldukea iyi
biliyorlardi ve diinya yavas degisiyordu. Ama 21. yiizyil farkli olacak. Degisimin artan hizi
yuziinden, yetiskinlerin soyledigi seylerin eskimeyecek bir bilgi mi yoksa modasi ge¢mis bir
onyargi mi oldugu belli olmayacak.

Peki onun yerine neye bel baglanabilir? Teknolojiye mi? Bu daha da riskli bir kumar.
Teknolojinin pek ¢ok faydasi goriilebilir ama hayatinizda ¢ok yer kaplarsa, onun giindemine
esir disebilirsiniz.

Teknoloji kotii bir sey degil. Hayattan beklentiniz belliyse, teknolojin o seyi elde

etmenize yardimi dokunur. Ama hayattan ne beklediginizi bilmiyorsaniz, teknolojinin
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amaglariizi sekillendirmesi ve hayatinizin kontroliinii ele gecirmesi ¢ok kolaydir. Ozellikle de
teknoloji insanlar1 daha iyi anladik¢a, o size hizmet edecegine siz ona hizmet eder hale
gelirsiniz hizla.

Suratlar1 akilli telefonlarina yapismis sekilde sokaklarda dolasan zombileri gordiiniiz

m? Sizce onlar m1 teknolojiyi kontrol ediyor, yoksa teknoloji mi onlar1?

Elbette bilindik en eski nasihatlerden biridir bu: kendini bil. Filozoflar ve
peygamberler binlerce yi1l boyunca insanlar1 kendilerini tanimaya tesvik etmisler. Ama bu
tavsiye 21. ylzyilda daha o6nce hi¢ olmadigi kadar ivedi ¢linkii Lao Tzu ya da Sokrates
zamanlariin aksine simdi karsimizda ciddi bir rakip var. Coca-Cola, Amazon, Baidu ve
hiikiimet sizi ele gegirmek i¢in yarigiyor. Akilli telefonunuzu, bilgisayarinizi, banka hesabinizi
degil, sizi ve organik isletim sisteminizi ele ge¢irme yarisindalar. Bilgisayarlarin “hacklendigi”
bir ¢agda yasadigimizi duymusunuzdur ama gergegin olsa olsa kii¢ikk bir kismi. Aslinda

insanlarin “hacklendigi” bir ¢agda yasiyoruz.

Algoritmalar su anda sizi izliyor. Nereye gittiginizi, ne aldiginizi, kiminle
bulundugunuzu izliyorlar. Yakinda attigimiz her adimi, aldigimiz her nefesi, kalbinizin her

atigini takip edecekler.

Biiyiik veri ve makine 6grenmesi sayesinde sizi gitgide daha iyi tanimay1 umuyorlar. Ve
bu algoritmalar sizi sizden daha iyi bilir hale gelince sizi kontrol edip yonlendirebilecekler ve
bu konuda yapabileceginiz pek bir sey bulunmayacak. Matriste ya da Truman Show'da
yasayacaksiniz. Sonugtan basit bir ampirik mesele bu: algoritmalar i¢inde neler déndigiini
sizden daha iyi bilirse otorite onlara gecer.

Tabii tiim otoriteyi algoritmalara devredip sizin ve tiim diinyanin yerine kararlari
onlarin almasinda hicbir sakinca gormeyebilirsiniz. Oyleyse rahatlayin ve olaylar1 akisina
birakin. Higbir sey yapmaniz gerekmiyor. Ama kendi varolusunuzun ve hayatin geleceginin
kontroliinii bir nebze de olsa elinizde tutmak istiyorsaniz algoritmalardan daha hizl,
Amazon'dan daha hizli, hiikkiimetten daha hizli kogsmali ve kendinizi onlardan once
tanimalisiniz. Hizli kosabilmek i¢in yanimiza fazla yiik almayin. Tiim yanilsamalarimizi geride

birakin. Fazla agirlik yapiyorlar.

ANLAM-Hayat bir anlat1 degil
Ben kimim? Bu hayatta ne yapmaliyim? Hayatin anlami ne? Insanlar ezelden beri bu
sorular1 sormaktadir.
Her neslin yeni cevaplara ihtiyaci var ¢link{i neyi bilip neyi bilmedigimiz durmadan
degisiyor.
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Hayatin anlamini ¢6zmek kendinize 6zgii islevi anlamak, iyi bir hayat yasamak da bu
islevi gerceklestirmek demektir.

Din ve ideolojiler belli bir baslangici, ¢ok uzun sayilamayacak bir ortasi ve kesin bir
sonu bulunan c¢izgisel bir kozmik tiyatroya inanir. Ornegin, Miisliiman anlatisina gore Allah
tiim kdinat1 yaratmis ve kdinatin kurallarini koymustur. Sonra da bu kurallar1 Kuran vasitasiyla
insanlara iletmistir. Fakat cahil ve habis insanlar Allah'a bagkaldirmis ve bu kurallar1 yikmaya
ya da gizlemeye ¢alismistir. Faziletli ve sadik Mislimanlarin gérevi de bu kurallara uymak ve
bu bilgileri yaymaktir. Sonunda Mahger Giinti Allah her bir bireyi davramislarina gore
yargilayacaktir. Erdemli kullarin1 sonsuza dek mutluluk i¢inde yasayacaklari cennete
gonderecek, glinahkarlar1 cehennem ategine atacaktir.

Bu biiyiik anlatiya gore hayattaki kiicitk ama 6nemli roliim Allah'in emirlerine uymak,
O'nun kanunlarini yaymak ve isteklerinin yerine gelmesini saglamaktir. Miisliiman anlatisina
inanirsam, hayatin anlamini giinde bes vakit namaz kilmakta, yeni camiler yaptirmak i¢in
bagista bulunmakta, miirtet ve kafirlerle miicadele etmekte bulabilirim. El yikamak, sarap
icmek, sevismek gibi siradan eylemler bile kozmik anlamlar tagir.

Milliyetcilik de ¢izgisel bir anlati izler. Siyonist anlati Yahudi halkinin eski
zamanlardaki maceralar1 ve basarilariyla baglar, iki bin yillik siirgiin ve zulim doénemini
aktarir, Soykirim ve Israil devletinin kurulmasiyla doruk noktasina ulasir ve Israil'in huzura ve
refaha kavusup tiim diinyanin ahlaki ve manevi kilavuzu haline gelecegi giinleri dort gozle
bekler.

Siyonist anlatiya inanirsam, hayatimin amaci Ibranicenin safligin1 koruyarak,
kaybedilmis Yahudi topraklarini geri alarak ya da belki kendini Israil'e adayacak yeni bir nesil
yetistirerek Yahudi halkinin ¢ikarlarina hizmet etmek diye diistintirtim.

Ancak Siyonizm insanligin yaklasik %o0,2'sinin, diinya yiizeyinin %o0,005'inde, olduk¢a
kisa bir zaman dilimi i¢inde basindan gegenleri kutsal kabul ediyor. Siyonist anlati Cin
imparatorluklarina, Yeni Gine kabilelerine, Andromeda galaksisine ve Hz. Musa ile Hz.
[brahim'in dogusundan ve maymunlarin evrimlesmesinden énce gecen sayisiz devre bir anlam
atfetmeye yetmiyor.

Bu tiir bir miyoplugun c¢ok ciddi yansimalar1 olabilir. Ornegin israillilerle Filistinliler
arasinda baris anlasmasi imzalanmasinin 6niindeki en biiylik engellerden biri Israil'in Kudiis
sehrini bolmeye yanagmamasi. Bu sehrin “Yahudi halkinin ezeli ve ebedi bagkenti” oldugunu
iddia ediyorlar ve pek tabii sonsuz bir seyden 6diin veremezsiniz. Sonsuzlukla kiyaslayinca
birka¢ insanin 6lmesinin ne 6nemi var? Bu elbette sagmaligin daniskasi. Ezel en azindan 13,8

milyar yil, evrenin su anki yas: bu. Diinya gezegeni 4,5 milyar yil 6nce olusmus ve insanlar da

30
www.ozetkitap.com



en azindan 2 milyon yildir var. Buna karsin Kudiis sehri sadece 5000 yil 6nce kurulmus ve
Yahudi halkinin ge¢misi de olsa olsa 3000 yil 6ncesine dayaniyor. Ezeli sinifina sokulabilecek
gibi degil.

Ebediyete gelirsek, fizik¢iler Diinya gezegeninin bundan yaklasik 7,5 milyar yil sonra
genisleyen Giines tarafindan yutulacagini ve evrenimizin en azindan 13 milyar yil daha var
olacagini sdyliiyor. Yahudi halkinin, Israil devletinin ya da Kudiis sehrinin, birakin 13 milyar yil
sonrasini, 13 bin yil sonra hdla var olacagini sahiden diisiinen var mi1 acaba? Siyonizm'in ufku
ancak birkac yiiz yila uzansa da bu cogu Israillinin hayal giiciinii zorlayrp "ebedi" sinifina
girmeye yetiyor. Ve insanlar “ezeli ve ebedi sehir adina muhtemelen gelip gecici bir dizi ev igin

yapmay1 reddedecekleri bir siirii fedakarlikta bulunmaya razi geliyorlar.

Evren hakkinda bildiklerimizi goz oniine alinca, akli baginda birinin evren ve insan
varolusunun mutlak hakikatinin Israil, Alman ya da Rus milliyetciliginde ya da esasen herhangi
bir milliyetcilikte yattigina inanmas1 miimkiin goériinmiiyor.

Aslinda tarih boyunca milyarlarca insan hayatlarina anlam katmak i¢in bir millet ya da

bliyiik bir ideolojik harekete dahil olmalar1 gerektigine bile inanmamis. “Geride bir sey
birakmay1” ve kisisel hikayelerinin bu yolla kendileri 6ldiikten sonra da sitirmesini yeterli
gormisler. Geride birakacagim “sey” tercihen ruhum ya da sahsi 6ziim. Mevcut bedenim
oldiikten sonra bagka bir bedende yeniden dogarsam, 6liim son sayilmaz. iki béliim arasindaki
bosluktur sadece ve bir boliimde baslayan olaylar dizisi bir sonrakinde devam eder. Cogu insan
bu tir bir kurama, bunu belli bir teolojiyle 6zdeslestirmeseler bile, en azindan stii kapali bir
sekilde inanirlar.
Tam tesekkillii bir dogmaya ihtiya¢ duymazlar; hikayelerinin 6limden sonra da devam
edecegine dair rahatlatici bir hisse gereksinimleri vardir yalnizca. Yasamin sonu gelmez bir
destan olduguna isaret eden bu kuram son derece cazip ve yaygindir ama iki temel sorundan
mustariptir.

Birincisi, kisisel hikayemi uzatarak onu daha anlamli kilmis olmuyorum aslinda. Siireyi
uzatiyorum, o kadar. Esasen sonu gelmeyen bir dogum ve 6lim ddngiisiinii benimseyen iki
biiyiik dinin, Hinduizm ve Budizm'in ortak korkusu tiim bunlarin beyhudeligidir.

Bu kurama iligkin ikinci sorun, destekleyici kanit yetersizligidir.

Kendileri oldiikten sonra geride bir ruh ya da hayalet kalacagindan siiphe eden
insanlar, geride daha elle tutulur bir sey birakmayi arzular.

Bu “elle tutulur sey” iki tlirden biri olabilir: kiiltiirel ya da biyolojik. Mesela ardimda bir

siir ya da kiymetli genlerimden bir kismini birakabilirim.
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Hayatimin bir anlami var ¢linkii bundan ytiz yil sonra bile insanlar siirimi okuyacaklar
ya da ¢ocuklarim ve torunlarim hayatta olacaklar. Peki onlarin hayatinin anlami ne? o da

onlarin sorunu, beni ilgilendirmez.

Dolayisiyla hayatin anlami pimi ¢ekilmis bir el bombas: gibidir. Elden ele gegirmeyi
basarirsaniz pagay: styirirsiniz.

Maalesef “geride bir sey birakmak” iistiine kurulu bu miitevazi imit nadiren hayata
gecirilebilir. Bir zamanlar var olmus bir¢ok organizma hig¢bir genetik miras birakmadan yok
olup gitti. Neredeyse tiim dinozorlar mesela. Veya Sapiens istiin ¢ikinca soyu titkenen
Neandertal bir aile.

Geriye kiltiirel miras birakma girisimleri de daha basarili sayilmaz. Biiylikannemin
Polonyali akrabalarindan geriye aile albiimiindeki birkag¢ soluk yiizden baska bir sey kalmadi ve
doksan alt1 yasina gelen biiyitkannem bile kimin kim oldugunu ¢ikaramiyor. Bildigim kadariyla
arkalarinda kdlttirel bir eser birakmamuslar ne bir siir ne de bir giinliik var hatta bir aligverig

listesi bile yok.

Yash bir bilgeye hayatin anlami hakkinda ne 6grendigi sorulmus. “Valla,” demis
adam, “bu diinyaya baska insanlara yardim etmek icin geldigimi 6grendim. Henliz ¢6zemedigim

sey, diger insanlarin neden burada oldugu.”

Evren kendi basina anlamsiz bir atom ¢orbasidir. Hi¢bir sey kendiliginden gtizel, kutsal
ya da seksi degildir ama insanlarin hisleri onlar1 6yle kilar. Kirmizi bir elmay1 cezbedici, diskiy:
igren¢ yapan sadece insanin hisleridir. Insanin hislerini ¢ikarinca geriye sadece bir tutam

molekul kalir.

Akliniza gelen ilk diisiinceyi ele alin. Nereden geldi? Once &zgiirce bir tercih yapip
sonra m1 diisiindiiniiz bunu? Kesinlikle hayir! insanin kendini kesfetme siireci énce basit

seylerle baslar ve gittikge giiclesir.

Ik basta, disgtmizdaki diinyayr kontrol etmedigimizi fark ederiz. Yagmur yagip
yagmayacagini ben belirlemiyorum. Sonra bedenimizde olan biteni kontrol etmedigimizi
anlariz. Kan basinami ben kontrol etmiyorum. Bunun ardindan, beynimize bile hakim
olmadigimizi G6greniriz. Noronlarin ne zaman harekete gececegini ben belirlemiyorum.
Sonucta arzularimizi ve hatta bu arzulara verdigimiz tepkileri de kontrol etmedigimiz idrak

etmeliyiz.

Bunu fark etmek fikirlerimiz, hislerimiz ve arzularimiz konusunda daha az saplantili
hale gelmemize yardim edebilir. Ozgiir irademiz yok ama irademizin zulmiinden az da olsa

kurtulabiliriz. insanlar genellikle arzularina, diinyay1 arzular1 dogrultusunda kontrol etmeye ve
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sekillendirmeye calisacak kadar ¢cok onam verirler. Thtiraslarinin pesinde Ay'a ¢ikarlar, savas
¢ikarirlar ve tiim ekosistemin dengesini bozarlar. Arzularimizin 6zgiir se¢imlerin sihirli bir
tezahiiri olmadigini, daha ziyade (kontroliimiiziin tamamen disindaki kiltiirel faktorlerin
etkisi altinda kalmig) biyokimyasal stireglerin triinii olduklarini anlarsak, onlarla daha az
mesgul olabiliriz. Aklimizda beliriveren fantezileri gerceklestirmeye ¢alismak yerine kendimizi,

zihnimizi ve arzularimizi anlamak daha iyidir.

Kendimizi anlamak i¢in atilmasi gereken 6nemli adimlardan biri, “benlik” dedigimiz
seyin zihnimizin karmasik mekanizmasi tarafindan durmadan tiretilen, yenilenen ve yeniden
yazilan bir kurmaca oldugunu kabullenmektir. Kafamda kim oldugumu, nereden geldigimi,

nereye gittigimi ve simdi ne oldugunu agiklayip duran bir anlatic1 var.

Dolayisiyla gergekten kendinizi anlamak istiyorsaniz, Facebook hesabinizla ya da igsel
benlik anlatinizla 6zdeslesmemelisiniz. Onun yerine bedeninizin ve zihninizin gergek akisini
gozlemlemelisiniz. Goreceksiniz ki diistinceler, duygular ve arzular ¢ok da bir sebebi olmadan
ve sizden bir komut gelmeden belirip kayboluyor, tipki sagdan soldan esip sagimizi basinizi
dagitan riizgar gibi. Ustelik nasil ki riizgdr degilseniz, deneyimlediginiz diisiince, duygu ve
arzular karmasasi da degilsiniz ve bunlara dair geriye doniip bakarak anlattigimiz sterilize
anlati hi¢ degilsiniz. Hepsini deneyimliyorsunuz ama kontrol etmiyorsunuz; bunlar sahip
oldugunuz seyler degil ve siz onlar degilsiniz. insanlar, “Ben kimim?” diye sorup cevap olarak

bir anlat1 bekliyorlar. Kendiniz hakkinda bilmeniz gereken ilk sey bir anlat1 olmadiginiz.
Son tahlilde denilebilir ki, teknoloji gelisince iki sey oldu:

Oncelikle cakmaktasindan yapilma bicaklar asama asama niikleer fiizelere evrilirken,

toplumsal diizeni istikrarsizlagtirmak daha tehlikeli hale geldi.

Ikincisi, magara resimleri asama asama televizyon yayinlarina evrilirken, insanlarin

gozinl boyamak giderek daha da kolaylasti.

Yakin gelecekte algoritmalar insanlarin kendileriyle ilgili gercegi gozlemlemeleri
neredeyse imkdansiz hale getirerek bu siireci nihayete erdirebilir. O noktadan sonra kim
oldugumuza ve kendimiz hakkinda ne bilmemiz gerektigine bizim yerimize algoritmalar karar

verecektir.

Oniimiizde birkac y1l ya da birka¢ on yil hala bir secenegimiz var. Eger cabalarsak,

gercekten kim oldugumuzu hala arastirabiliriz.

Ama bu firsat1 degerlendirmek istiyorsak, en dogrusu hemen ise koyulmak.
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