HOMO DEUS-Yarimmin Kisa Bir Tarihi
Yuval Noah HARARI

INSANIN YENI GUNDEMi
Tarihte ilk kez cok yemekten Olen insan sayisi, gidasizliktan oOlen
insan sayisindan fazla. 21.ylGzyilin basinda ortalama bir insanin
McDonald’s mentleriyle tikinmaktan 6lme ihtimali kuraklik, Ebola virtisti
ya da El Kaide saldirisinda hayatini kaybetme ihtimalinden cok daha
yuksektir.

Yanginin olmadigi bir diinya ve bu diinyada bir itfaiyeci oldugunuzu
distnin... Iste simdi insanlik 21.ylizyilda daha énce hi¢c duyulmamis bir
soruyu kendine sormak zorunda. Bundan sonra neyle oyalanacagiz?

Iste, insanhgn gelecekteki glindemini kesfe cikmadan 6nce
21.yltzyilin basini daha yakindan incelememiz gerekecek.

Biyolojik Yoksulluk Sinir1

Gectigimiz yuzyildaki teknolojik, ekonomik ve siyasi gelismeler,
giderek guiclenen bir guvenlik agl yaratmay:r basarmis ve insan evladini
biyolojik yoksulluk sinir1 altinda yasamaktan kurtarmistir. Cesitli
bolgelerde zaman zaman kitlesel kitliklar yasansa da bunlar istisna olarak
kalmakta ve dogal afetlerden cok siyasetin bir sonucu olarak karsimiza
cikmaktadir. Dlinyada artik dogal kitliklar kalmadi, sadece siyasi kitliklar
var. Eger Suriye, Sudan ya da Somali’de insanlar acliktan 6liiyorsa, bu bazi
siyasetciler boyle istedigi icin oluyor.

AIDS’in yol actigi korkun¢ sonuclara ve sitma benzeri bulasici
hastaliklar ytztinden her yil 6len milyonlara ragmen, salginlar gectigimiz
bin yilla karsilastirildiginda insan saghgi icin ¢cok daha kucuk bir tehdit
olusturuyor. Insanlarin buiytik bir kism1 bulasici olmayan kanser ya da kalp
hastaliklar1 gibi rahatsizliklar sonucu ya da yasliliktan hayatini kaybediyor.

Yeni bir Ebola salgininin patlak vermeyeceginden ya da bilinmeyen
bir grip tirintn dinyay: kasip kavurarak milyonlar: yok etmeyeceginden
emin olmasak da, artik bdylesine bir durumu engellenemez dogal bir felaket
olarak gérmeyecegimiz asikar.

Insan evladinin dogal salginlar karsisinda caresiz kaldigi cag,
muhtemelen sona erdi. Ne var ki o giinleri mumla arayabiliriz!

Orman Kanunu Cignemek

Savaslarin da sonu yakin. Tarih boyunca insanlar savaslarin varligimi
hep kaniksadi, oysa baris sadece gecici ve kirilgan bir durumdu.

20.ytzyilda 6limlerin sadece %5’inin, 21. Yuzyildaysa kuresel captaki
o6lumlerin sadece %1’inin nedeni siddetti. 2012’de tim duinyada o6len 56
milyondan yalnizca 620 bini (120 bin kadar savaslarda, 500 bini ise
bireysel suclarla) siddet yltiziinden hayatini kaybetti. Bunun yaninda 800
bin kisi intihar ederken 1,5 milyonu da seker hastaligindan yitirdi
yasamini. Goértinen o ki artik SEKER BARUTTAN daha tehlikeli.
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Onceden altin madenleri, bugday tarlalari ve petrol kuyular1 gibi
maddi varliklar1 temel zenginlik kaynagiyken, bugiin en buyuk zenginlik
kaynag1 BILGI haline geldi. Savasla petrol kuyularini ele gecirebilirsiniz ama
bilgiyi bu yolla elde edemezsiniz. Bilgi en 6nemli iktisadi kaynak haline
geldikce savaslarin karliligi da azaldi ve savaslar, hala eski usul hammadde
ekonomileriyle yurtyen Ortadogu ve Orta Afrika gibi belirli boélgelerle
sinirlanmaya basladi.

Sonucta “baris” kelimesi yeni anlamlar kazandi. Ge¢mis nesiller barisi
savasin gecici yoklugu olarak degerlendiriyordu. Bizse buglin barisa
savasin mantiksizligl olarak bakiyoruz.

Gectigimiz yetmis yilda insanlik sadece Orman Kanunun degil, Cehov
Kanunun da yikilabilecegini kanitladi. Anton Cehov’un meshur s6ztindeki
gibi ilk sahnede gortlen silahin ticiinct sahnede patlamasi kacinilmazdir.
Tarih boyunca kral ve imparatorlar yeni bir silah edindiklerinde, er ya da
gec seytana uyar ve o silahi kullanirlardi. Ne var ki 1945°den bu yana,
insanlik bu durttiye kars: gelmeyi 6grendi. Soguk Savas déneminde ortaya
cikan pek cok silah patlamadi. Artik atilmamis bombalar, firlatilmamais
fiizelerle dolu bir diinyada yasamaya alistik hem Orman Kanunun hem de
Cehov Kanunu cignemekte ustalastik. Bir giin bu kanunlar yeniden htikim
sturerse bu kaderimizde yazdigi icin degil kendi hatalarimiz yuzinden
olacak.

Ter6r ciddi maddi zarar vermektense korku salarak isler.
Teroristlerin cogu zaman bir orduyu yenecek, bir tilkeyi isgal edecek ya
da sehirleri ortadan kaldiracak gucleri yoktur. 2010'da tim dunyada
obezite ve obeziteye bagli hastaliklar toplamda 3 milyon insan 6ltimune
neden olurken, terér bircogu gelismekte olan ulkeleri 7697 kisinin canina
mal olmustur. Siradan bir ABD vatandasi ya da Avrupali icin Coca-Cola,
El-Kaide'den cok daha ciddi bir tehdittir.

Terér buyudk bir zucaciye diikkanini dagitmaya niyetli bir sinege
benzer. Sinek gu¢stzdur, tek basina bir fincani bile hareket ettiremez. Bu
yluzden kendine bir boga bulur, kulagina girer ve vizildamaya baslar. Boga
korku ve 6fkeyle cildirip diikkan: alttist eder.

Gectigimiz on yilda Ortadogunun basina gelen de bundan ibaret.
Radikal Islamcilarin Saddam Hiuseyin’i alt etmesi mtiimkuin degildi. 11 Eyltl
saldirilanyla kiskirttiklar1 ABD, onlarin yerine Ortadogu dukkanini yerle bir
etti. Simdi de enkazin icinden yeseriyorlar, ortacag gunlerine surukleyip
Orman Kanununu geri getirmek isteyen terdristler aslinda bunu
gerceklestiremeyecek kadar zayiflar. Bizi kigkirtsalar da nihayetinde her sey
bizim tepkilerimizde bitiyor. Orman Kanunu yeniden yururliige girerse
bunun suclusu terér olmayacak.

Tarih bosluk kabul etmez. Kitlik, salgin ve savaslar azaliyorsa,
insanhigin bunlarnn yerini alacak baska gindemleri olacaktir. Peki
21.ytuzyilda insanligin gindeminde kitlik, salgin ve savaslarin yerini hangi
meseleler alacak?

Bundan sonra insanlik neyle ugrasacak? Kithigi, salginlar1 ve
savasglart engelledigimiz icin birazcik tatmin olup halimize sukrederek
ekolojik dengeyi korumaya da calisacak miy1z? SUphesiz en mantikli ihtimal
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bu olsa da insan ttiru buytk ihtimalle bu yolu izlemeyecek.

Insanlar nadiren ellerindekiyle yetinmeyi biliyor. Insan akli hemen
hemen her zaman kanaat etmek yerine daha fazlasini arzuluyor. Insanlar
hep daha iyinin, daha fazlanin ve daha lezzetlinin pesindeler.

Basari, hirsi ve a¢gozItligt beraberinde getirir; yeni basarilarimiz bizi
daha ctuiretkar hedefler koymaya yonlendiriyor. Esi benzeri gériilmemis refah
ve saglik seviyeleriyle uyum icinde yasamay:r garantiledigimize gore,
insanligin yeni hedefi o6lumsuzlik, mutluluk ve tanrisallik olacak gibi
duruyor. Aclik, hastalik ve siddetten kaynaklanan o6ltimleri azalttigimiza
gore artik yaslanmanin, hatta bizatihi 6limuin Ustesinden gelmeye
calisabiliriz. Insanlan kiictik dustrtici sefaletten kurtardigimiza goére
artik onlari mutlu etmeyi amaclayabiliriz. Insanligi hayatta kalma
mucadelesinde yukar1 tasidik. Simdi artik insanlar1 tanr1 mertebesine
yukseltmek icin calisip Homo sapiens'i Homo deus'e! donUstlurebiliriz.

PayPal’in kurucularindan Peter Thiel, yakin zamanda sonsuza kadar
yasamay1 planladigini itiraf etti. “Bence éliimle ytizlesmenin ti¢ yolu vardr,”
diye aciklayan Thiel, “Kabullenebilirsiniz, inkdar edebilirsiniz ya da
savasabilirsiniz. Toplumumuzun agiurlikli olarak kabullenen ya da inkar
edenlerden olustugunu dtistintiyorum.”

Kimi uzmanlar 2200, kimileriyse 2100 yilinda insanlarin 6lumu
yenecegine inaniyor. 2050°de saglikli bir bedene ve saglam bir banka
hesabina sahip herkesin, her on yilda bir kefeni yirtarak o6limsutzluk
sansini yakalayabilecegi diistintilmekte!

Belki de ortalama yasam suresini iki katina c¢ikarmak gibi daha
mutevazi hedeflerle baslamaliyiz. 20.ylzyilda ortalama yasam suresini
neredeyse ikiye katlayarak kirktan yetmise yukselttik; demek ki 21.
Yuizyillda bir kez daha katlayarak yuiz elliye cikarabiliriz. Oltimstizliige
simdilik erisemezsek de insan toplumu icin devrimsel nitelikte bir degisim
olacaktir bu. Baslangicta aile yapisi, evlilikler, cocuk ve ebeveyn iligkileri
degisecektir. Buglin insanlar hala “6liim ayirana dek” evli kalmay1 umarak
ve cocuk yapip yetistirmek Uizere kuruyorlar yasamlarini. 150 yillik émra
olan birini hayal edin. Kirkli yaslarinda evlense bile yasayacak 110 yil1 daha
olacak.

Bir evliligin yltiz on yil sirmesini beklemek sizce de gercekci mi? Kati
Katolikler bile duraksayacaktir bu konuda. Guinumuzde giderek yukselen,
birden cok evlilik gerceklestirme egilimi daha da hiz kazanacak gibi
gorunuyor. Kirklarinda iki cocuk sahibi olan bir kadin, yliz yirmi yasinda
cocuklarini nasil buyuttigint sadece hayal meyal animsayabilecek. Bu
sartlar altinda nasil bir cocuk-ebeveyn iliskisi gelistirilebilecegini 6ngérmek
gercekten cok zor.

Bir de profesyonel kariyerleri ele alalim. Bugin yirmilerimizde
ogrendigimiz bir meslek dalinda hayatimiz boyunca calisacagimizi
varsayariz. Ilerleyen yaslarda da 6grenmeye devam ederiz ama genel olarak
yasami, egitim doénemini takip eden calisma doénemleriyle ayiririz. Yuz elli
yasina merdiven dayayabileceginiz, hem de her gin yeni teknolojilerle

! (Lat.) Deus: Tanri, ilah. Yazar insan tlrtiintin bilimsel adi Homo sapiens ile
bir kelime oyunu yaparak Homo deus (tanrt insan) terimini tiretiyor. -¢cn
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sarsilan bir diinyada bu ayrim anlamsiz olacaktir. Insanlar cok daha uzun
kariyerlere sahip olurken, doksanlarinda bile kendilerini yenilemek ve
gelistirmek zorunda kalacaklar.

Ote yandan altmis bes yasinda emekli olamayacaklarina gére, yeni
fikirleri ve heyecanlar:1 olan yeni nesillere de yer acilamayacak.

Siyasi alandaysa daha netameli sonuclar1 olacaktir bu durumun.
Putin'in oldugu yere doksan yil daha kazik cakacak olmasina ne
buyurulur? Yeniden degerlendirince, insanlar yuz ellili yaslarina degin
yasasalardi eger, Stalin bugin yUz otuz sekiz yasinda hala sapasaglam
Moskova'yr yonetiyor olurdu. Mao ylUz yirmi U¢ yasinda orta yasli bir
adamken, Prenses Elizabeth tahti ylz yirmi bir yasindaki VI. George'tan
devralabilmek icin eli kolu bagli bekliyor olurdu. Oglu Charles'sa sirasini
2076 yilina kadar bekleyecekti.

Mutluluk Hakki

Epikdr, tanrilara tapmanin zaman kaybi1 oldugunu, o6ltimden
sonrasinin olmadigini ve mutlulugun hayatin tek gercek amaci oldugunu
savunur. Antik dénemde cogu insan Epiktrctligi reddetmis olsa da onun
fikirleri bugtin gecerli hale gelmistir. Oteki diinyaya karsi duyulan stiphe,
insanlarin sadece OlumsuzlUigh degil dinyevi mutlulugu aramaya da
yonlendirmistir. Sonsuza kadar stirecek bir cileyle yasamay: kim ister ki?

Bizi mutlu edenin amacin kendisinin degil de ona varirken
yurudigimuz yol oldugunu distnen kimileri, durumun o kadar da kéta
olmadigini iddia edebilirler. Everest’e tirmanmak tepesinde durmaktan
daha tatmin edicidir, flért ve 6n sevisme orgazmin kendisinden daha
heyecanlidir, ¢igir acan bir deneyi yurtuitmek o6duller ve tebriklerden daha
ilging olabilir.

GuUnumuzde insanlar biyokimyasal c¢6ztimlere daha c¢ok ilgi
duyuyorlar. Himalayalar’daki rahipler ya da fildisi kulelerdeki dustnurler
ne derse desin, buyuk kapitalistler icin mutluluk hazdir, bu kadar. Bilimsel
arastirmalar ve piyasalar bu hedefe kilitlenmis, her yil daha iyi agrikesiciler,
yeni tatlar, daha rahat yataklar, daha c¢cok bagimlilik yapan akilli telefon
oyunlar: gelistiriyor; bdylece otobtlis beklerken bir an bile sikilmiyoruz.

Tam bunlar da yeterli olmayacaktir. Homo Sapiens daimi hazlar
deneyimlemeye uyumlu olarak evrimlesmediginden dondurmalar ve akilli
telefon oyunlar1 da yeterli gelmeyecektir. Biyokimyamizi degistirmemiz,
zihin ve bedenlerimizi yeniden yaratmamiz gerekecektir.

Gezegenin Tanrilari

Hazzin ve 6lumsuzligin pesinde kosan insanlik, sahiden de tanrilar
katina yukselmeye calisiyor. Sadece ilahi oldugu icin degil, yashlik ve
1stirabin Ustesinden gelebilmesi, biyolojik temelleri Uizerinde tanrisal bir
kontrol edinmesini gerektirdigi icin. Olimi ve aciy1 sistemimizden
cikarabilecek glice sahip oldugumuzda organlarimizi duygularimizi ve
zekamizi da binlerce farkli sekilde diledigimizce yo6nlendirebilecegiz.
HerkulUn gicini, Afrodit'in sehvetini, Athena'nin bilgeligini, Dionysos'un
deliligini ya da istediginiz her neyse onu satin alabilirsiniz. Simdiye kadar,
insan gucu genel olarak dis araclarin gelistirilmesiyle artiyordu. Gelecekte
bu, insan bedeni ve zihninin bir Ust sUrime yukseltilmesine ya da

4
www.ozetkitap.com



dogrudan kullandigimiz araclarin birlesmesine baglh olarak artacak olabilir.

Insanlar1 tanr1 mertebesine yiikseltmek muhtemel Ttic sekilde
ilerleyebilir: Biyoloji mtihendisligi, siborg miihendisligi ve_organik olmayan
varliklarnin miithendisligi,

Biyoloji muhendisligi organik bedenlerimizin kapasitelerini fark
etmekten tamamen uzak oldugumuz anlayisindan yola cikar.
Biyomuhendislik dogal secilimin butlin htnerini sergilemesini sabirla
beklemeyecektir. Biyomuihendisler eski Sapiens bedeninin genetik kodunu
bastan yazacak, beynindeki devreleri yeniden baglayacak, biyokimyasal
dengesini degistirecek, hatta yeni uzuvlar gelistirecektir. Sapiens turi
olarak nasil Homo erectus'tan farkliysak, bizden de o kadar farkli ve yeni
ktictuk "tanriciklar” tiretecekler.

2015in  basinda, Stockholm’deki yuksek teknoloji merkezi
Epicenter’daki birka¢ yliz calisanin ellerine mikrocipler yerlestirildi. Piring
tanesi buyuklugtindeki bu cipler, bugtin kisisel gtivenlik bilgilerini sakladig:
iscilerin ellerini sallayarak kapilari acmalarini ya da fotokopi makinelerini
calistirmalarini saglhiyor. Yakinda bu yoéntemle o6deme yapabilmeyi de
umuyorlar.

Eski tarim toplumlarindaki bircok din, metafizik sorulara ve 6limden
sonraki yasama sasirtici derecede ilgisizdir. Bunun yerine tarim Uretimini
arttirmak gibi oldukca guiindelik dertlere odaklanirlar. Bu nedenle Eski
Ahit'te tanr asla 6limden sonra cezalandirmaktan bahsetmez, 6duller vaat
etmez. Israilogullarina, “...] Size bildirdigim buyruklara iyice kulak
verirseniz |[...) tilkenize ilk ve son, yagmuru vaktinde yagdiracagim. Oyle ki
tahilinizi, yeni  sarabwuzi,  zeytinyaguuzi toplayaswniz. Tarlalarda
hayvanlariniz icin ot saglayacagim, siz de yiyip doyacaksinz. Sakinn,
ayartilip yoldan cikmayacaksimuz; baska ilahlara tapmayacaksiniz, énlerinde
egilmeyesiniz! Oyle ki, Rab size 6fkelenmesin; yagmur yagmasin, toprak
trtin vermesin diye gékleri kapamaswn; size verecegi verimli tilkede ¢cabucak
yok olmayasinuz,” (Yasa'nin Tekrar1 11: 13-17). Buglin bilim insanlar1 Eski
Ahit'in tanrisindan cok daha iyisini yapabiliyor. Yapay guibreler, endustriyel
bocek ilaclar1 ve genetigiyle oynanmis tohumlar sayesinde tarim Uretimi,
kadim citcilerin tanrilarindan beklentilerini katbekat asiyor. Sicaktan
kavrulan Israil devleti artik kizgin bir ilahin gokleri kapayip tim yagmuru
durduracagindan korkmuyor; bilakis yakin zamanda Akdeniz kiyilarina
kurduklar1 tuzdan arindirma tesisleri sayesinde icme suyunu denizden
karsilayabiliyor.

Bugtine dek, gecmisin tanrilariyla rekabet edercesine, daha da
geliskin araclar yaparak yarisiyorduk. Cok da uzak olmayan bir gelecekte
kadim tanrilar1 sadece araclariyla degil, bedensel ve zihinsel yetileriyle de
asabilecek super insanlar yaratabiliriz. Ne var ki o noktaya ulastigimizda,
ilahlik bizim icin sanal gerceklik kadar siradan olacaktir; cantada keklik bir
harikalar harikasi.

Insanlar beklenenden daha uzun stire yasiyor ve emeklilikleriyle tibbi
tedavi masraflarin1 karsilamaya yetecek para yok. 701i yaslar yeni 40’lar
olmaya basladikca, uzmanlar emeklilik yasini ytkseltmeyi ve is piyasasinin
tamamini yeniden yapilandirmay: éneriyor.
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Yukseltme ve gelistirmeyi, iyilestirmeden ayirabilecek net bir cizgi
bulmak zordur. Tip cogu zaman normun disinda kalan insanlari kurtarmak
icin yola ciksa da ayni bilgi normali asmak icin de kullaniliyor.

Viagra tansiyon problemleri icin ortaya cikmis bir ilacken, Pfizer'i
oldukca sasirtarak cinsel iktidarsizliga care oldu.

Milyonlarca erkek yeniden cinsel yetilerine kavusurken, hicbir
sorunu olmayanlar, ayni ilaci normali asmak ve daha oénce sahip
olmadiklar: cinsel giict elde etmek icin kullandilar.

Baz1 ilaclar tlzerinden anlatabilecegimiz benzeri hikayeler ayni
zamanda tim bir tip tarihinin 6éykisudur. Modem plastik cerrahi I. Dlinya
Savas1 sirasinda, Aldershot askeri hastanesinde Harold Gillies yuz
hasarlarini tedavi ederken ortaya cikti. Savastan sonra cerrahlar aymi
tekniklerin son derece saglikli ama cirkin burunlar1 daha gtizel numunelere
donutsturebildigini fark etti. Plastik cerrahi hala hasta ve yaralilara yardim
etmeye devam etse de bir o kadar da estetik operasyonlara odaklanmaya
basladi. Bugltinlerde plastik cerrahlar saglikli olani tedavi edip zengini
guzellestirdikleri 6zel kliniklerde milyonlar kazaniyor.

Ayni sure¢ genetik mtihendisliginde de gézlemlenebilir.

Mutasyonlar sik karsilasilan risklerdir. Herkesin DNA'sinda
zararli mutasyonlar ve risk barindiran aleller bulunabilir. Eseyli ireme
bir piyango bileti gibidir. (Unlti ve muhtemelen uydurma bir anekdot,
Nobel 6dullil Anatole France'la gtizeller glizeli yetenekli dansci Isadora
Duncan'in 1923'teki bulusmasini anlatir. O dénemdeki poptler insan
irkinin 1slahi hareketini tartisirken Duncan, “Benim gtizelligim ve senin
zekana sahip bir cocuk diistinsene!" dediginde France yanitlar: "Tabii,
ama ya benim gtizelligim ve senin zekant alirsa ne olur bir dtistinsene.")

O zaman neden bu piyangoya biraz miidahale etmeyelim? Birden
fazla yumurta doélleyerek en iyi kombinasyonu secelim. K6k htcre
arastirmalar1 bir kez ucuz ve sinirsiz insan embriyosu saglamay:
basarirsa, kendi DNA'niz1 tasiyan, son derece dogal, hicbir genetik
muhendislige maruz kalmamis ihtimaller arasindan en uygun bebegi
secebilirsiniz. Bu islemi birka¢ nesil devam ettirdiginizde, kolaylikla
sUuper insanlardan olusan bir toplum (ya da tuayler urpertici bir
distopya) kurabilirsiniz.

21.ytuzyiin ¢ temel gindemi, “Oliimsiizliik, Mutluluk,
Tanrwsalliga erisme” gibi géorinmektedir.

Homo Sapiens kendisinin de bir hayvan tart oldugu gercegini
unutmak icin elinden geleni yapiyor. Ancak kendimizi tanrilara
déndurmeye calisirken nereden geldigimizi de hatirlamak hayati 6énem tasir.
Cunku hayvan-insan iligkisi, gelecekte stiper insanlarla insanlar arasinda
kurulacak iliskiye en yakin model olma 6zelligi tasir.

Stiperzeki siborglarin etten kemikten, swadan insanlara nasil
davranacagint mi merak ediyorsunuz? Insanlarin daha az zeki hayvan
akrabalarina nasil davrandigiyla baslamak saglikli olabilir. Mtikemmel bir
benzetme olmasa da hayal etmek yerine gercekten gézlemleyebilecegimiz en
iyi model budur.
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Himanizm pek de uzun sayilmayacak bir stredir, 300 yildan beri
diinyada hakimiyetini stirdiriyor. Firavunlar Misir1 ti¢ bin yil, Papalik ise
Avrupa’yr bin yil yonetti. II. Ramses doéneminde bir Misirliya bir gin
Firavunlarin yok olacagini sdyleseydiniz, muhtemelen dehsete kapilip,
“Nasu Firavunsuz yasariz? Diizen, baris ve adaleti kim saglar?” Ortacagda
insanlara tanrinin Olecegini sdyleseydiniz korku icinde, “Nastl tanrisiz
yasariz? Hayatimiza kim anlam verip bizi kiyametten koruyacak?’
diye feryat etmezler miydi?

Gecmise bakinca, bircoklari firavunlarin disisi ve tanrinin 61mutnd
olumlu gelismeler olarak goériiyor. Belki de htimanizmin ¢éklisi de aymi
derecede hayirlara vesile olur. Insanlar bilinmeyenden korktuklar icin
degisimden kacinirlar. Ancak tarihin tek degismezi, her seyin
degistigidir.

HOMO SAPIENS DUNYAYI FETHEDIYOR

Atadan Kalma ihtiyaclar

Tum icgudu, istek ve duygularin hayatta kalma ve Giremenin evrimsel
baskilarini yo6netmek icin sekillendigi kesinlikle dogrudur. Ancak bu
baskilar bir anda ortadan kalksa bile onlar sekillendiren i¢cgiidti, istek ve
duygular beraberinde hemen yok olmazlar. En azindan aniden yok
olmazlar. Artik hayatta kalmak ve uUremek icin islevsel olmasalar da
hayvanin 6znel deneyimini bicimlendirmeye devam ederler. Hem hayvanlar
hem de insanlar icin secilimin baskilarini neredeyse bir gecede degistiren
tarim fiziksel, duygusal ve sosyal ihtiyaclar1 degistiremedi. Evrim tabii ki
hicbir zaman yerinde saymiyor ve tarimin gelismesinden bu yana gecen
12.000 yildir insanlar1 degistirmeye devam ediyor. Ornegin Avrupa ve Bati
Asya'daki insanlar inek sUtinU sindirebilme yetisi gelistirirken artik
insanlardan korkmayan inekler de vahsi atalarindan cok daha fazla stt
uretebiliyor. Ne var ki bunlar ylizeysel degisimler. Inekler ve insanlarin
derinlerdeki duyusal ve duygusal yapilar1 Tas Devrinden beri ciddi bir
degisim gostermedi.

Modern insanlar tatliy1 neden bu kadar seviyor dersiniz? 21.ylzyilin
basinda insanlar hayatta kalmak icin cikolata ve dondurmayla beslenmek
zorunda degildi ancak Tas Devri'ndeki atalarimizin bir meyve ya da bal
bulduklarinda yapmalar:1 gereken en akillica sey yiyebildikleri kadar cok
tathh yemekti. Neden gencler dikkatsiz ara¢ kullanir, kavgaya karisir ya da
internette gizli bilgileri hacklemeye caksirlar? Cinkd buglin manasiz hatta
yararsiz gorinen tim bu arkaik genetik kararlar, 70 bin yil 6nce evrimsel
olarak cok gerekliydi. Bir mamutun pesinde hayatini tehlikeye atarak
korkusuzca kosabilen gen¢ bir avci, tim rakiplerini eleyerek yo6redeki
glzelin gdénltinu calabilirdi; simdiyse elimizde sadece bu maco genler kaldi.

Sonucta ayni evrimsel mantik, insanlar tarafindan kontrol edilen
ciftliklerdeki ineklerin, bogalarin ve sigirlarin da yasamlarini
sekillendiriyor.

Yakin dénemde, yasambilimleri alaninda calisan bilim insanlari,
duygularin siir yazdiran ya da senfoni besteleten gizemli, ruhani bir olgu
olmadigini kesfettiler. Bilakis, duygular1 memelilerin hayatta kalmasini ve
Uremesini saglayan hayati biyokimyasal algoritmalar olarak gbérmeye
basladilar. Peki bu ne anlama geliyor? Once algoritmanin ne oldugunu
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aciklayarak baslayalim.

"Algoritma" halihazirda dinyamizdaki en o6nemli kavramlardan
biridir.

Bir algoritma kurmak, sorun c¢6zmek ve karara varmak amaciyla
kullanilan bir dizi metodolojik adimdir. Algoritma belirli bir hesaplama
yéntemi degildir, daha cok hesap yaparken kullanlan metottur. Ornegin iki
sayinin ortalamasini almak istediginizde, basit bir algoritma kullanirsiniz.

Algoritmaya gére, "Birinci adim, iki saywyt topla. Ikinci adim, toplamu
ikiye bdl," 4 ve 8 rakamlarinin ortalamasini aldiginizda 6 elde edersiniz; 117
ve 231'i sectiginizde ortalamanin 174 oldugunu goérirstunuz.

Daha karmasik bir 6rnek olarak yemek tariflerini gosterebiliriz. Bir
sebze corbasi hazirlamanin algoritmasi soyle ilerleyebilir:

1.Yarim bardak yag: bir tencerede 1sit.

2. Dort sogani ince ince dogra.

3. Soganlar pembelesene kadar pisir.

4.-Uc patatesi 'kiip kiip kesip tencereye at.

5. Lahanay seritler halinde kesip tencereye ekle.

Ve bu boyle devam eder. Ayni algoritmay:r defalarca tekrar her
seferinde farkli sebzeler kullanip farkli corbalar elde edebilirsiniz. Ancak
algoritma ayni kalir.

Tarif kendi kendine corba yapamaz elbette. Tarifi okuyup adimlar:
takip etmek icin birine ihtiya¢c duyarsiniz. Ancak bu algoritmay:
otomatik olarak takip eden bir makine de tasarlayabilirsiniz. Makineye
suyu, sebzeleri ve elektrigi verdiginizde, corbayi1 hazirlayacaktir. Corba
yapma makinelerine pek rastlanmasa da icecek hazirlayan otomatlar:
bilirsiniz. Bu makinelerin bozuk para icin bir girisi, icecegi verdigi bir
boliimu ve sira sira butonlar: vardir, ilk sirada kahve ve cay secenekleri;
ikinci sirada sekersiz, az sekerli ve sekerli; Gicinctideyse sttstiz, sutla
ve soya sutli secenekleri bulunur. Makineye yaklasan kisi para girisine
bozukluklarini atar, "kahve", "az sekerli" ve "stit" yazan butonlara basar.
Calismaya baslayan makine belirlenmis adimlar1 takip eder. Bardaga
kahveyi ve kaynar suyu ekler, biraz seker ve sutten sonra "Cin!"
sinyalini verir, iste size bir bardak kahve. Bu bir algoritmadair.

Gectigimiz yillarda, biyologlar butonlara basip kahve icen
insanlarin da bir algoritma olduguna kanaat getirdiler. SUphesiz,
otomattan daha karmasik bir algoritma olsa da, insan da bir
algoritmadir

Otomatlar1 kontrol eden algoritmalar, mekanik disliler ve elektrik
devreleriyle calisir. Insanlari kontrol eden algoritmalarsa tipki insanlarin
inekleri, babunlari, samurlar: ya da tavuklar: kontrol ettigi gibi duyular,
duygular ve diistincelerle isler.

Insanin Alametifarikas:

Insanlarin ruhlar1 sonsuzlukta yasarken hayvanlarin bedenlerden
ibaret oldugu inanci hukuki, siyasi ve ekonomik sistemlerimizin temelini
olusturur. Insanlarin yemek icin, hatta bazen sadece eglence icin
hayvanlar1 6ldirmesinin kabul gérmesi, durumun vahametini anlamak
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adina iyi bir 6rnektir.

Ancak son doénemlerin bilimsel kesifleri acikca bu tektanrici mitin
aksini iddia ediyor. Tek tanrili dinlerin de 6ne sturdugi gibi hayvanlarin
ruhlart yok; laboratuvar deneyleri de mitin bu kismini dogruluyor. Tim
calismalar ve titiz incelemelerin sonunda inekler, fareler ya da Hint
sebeklerinde herhangi bir ruh belirtisinin izine bile rastlanamadi. Ne var ki
ayni laboratuvar deneyleri, bu tektanrici mitin birincil énermesini, yani
insanlarin ruhu oldugu iddiasini da ciiriitiiyor.

Bilim insanlari Homo sapiens'i on binlerce tuhaf deneye tabi tutup,
kalbimizin her késesine, beynimizin her kivrimina bakmalarina ragmen, bu
zamana degin buyuli bir o6zellik tespit edemediler. Tipk: inekler gibi
Sapiens'in de ruhu olduguna dair tek bir kanit bile mevcut degil.
Bildiklerimiz bununla sinirli olsaydi bilim insanlarinin arastirmaya devam
etmesi gerektigini savunabilirdik. Bir ruh bulamadiklarina gére belki de
yeterince iyi arastirmamislardi. Ancak yasambilimleri sadece yeterli delil
bulunamadigindan degil, ruh inanci evrimin temel kanunlariyla
celistigi icin ruhun varligindan siiphe duyar. Evrim teorisinin tek tanriya
inanan dindarlar arasinda yarattig1 nefretin nedeni iste bu celiskidir.

Okullarin iyi bir evrim teorisi egitimi vermedigi ortada. Buna ragmen
tutucu dindarlar hala evrimin o6gretilmemesi gerektigini savunuyor. Ote
yandan tUm organizmalarin birer cesit iist akil (diger bir ifadeyle tanry
tarafindan yaratildigini savunan akilli tasarim teorisinin ¢ocuklara mutlaka
ogretilmesini talep ediyorlar: “Iki teoriyi de égretin, cocuklar kendileri karar
versin.”

Gorecelilik Kurami el dUstlinde tutulan inanclarimizin higbiriyle
celismedigi icin kimseyi kizdirmiyor, cogu insan zaman ya da uzayin mutlak
ya da goreceli olup olmadigiyla zerre ilgilenmiyor. Zaman ve uzayl
bukebileceginizi diistinliyorsaniz, buyurun tabii. Dilediginiz gibi bukmeye
calisabilirsiniz, kime ne? Lakin Darwin ruhlarimizi elimizden aldi. Evrim
teorisi yeterince kavrandiginda ruhun olmadigr gergegini kabullenmek
kacinilmazdir. Dindar bir Hristiyan ya da Musliiman biri icin oldugu kadar,
laik ve herhangi bir inanc¢ sistemine dahil olmayanlar i¢cin de 6liimden sonra
baki kalacak sonsuz bir 6z fikrinden vazgecmek oldukca korkutucu olsa gerek.

"Birey" kelimesinin Ingilizce karsihigi olan “individual,” bélmek
anlamina gelen "divide" s6zciiginun “in” olumsuzluk ekiyle birlesmesinden
olusur ve tam anlamiyla “bélinemez olani” ifade eder. Bélinemeyen bir "in-
dividual" oldugumu séylemek, benligimin bir araya getirilmis parcalardan
olusmadigini, aksine buitiincul bir varlik oldugunu ifade eder.

Yasamin Dengesi

Modern bilimin ilk 6nctleri 1s181n hareketini aciklamaya calisirken
tim evrenin eter adindaki bir maddeyle dolu oldugunu 6ne sUrmus ve
151810 eter dalgalari oldugunu distinmuslerdi. Zaman icinde eterin varligina
dair hicbir kanit bulunamayinca 1sik hakkinda yeni ve daha iyi teoriler
urettiler. Sonuc olarak eter bilimin ¢épligiinti boyladi.

Ayni sekilde insanlar binlerce yil boyunca cesitli dogal olgular
aciklamak icin tanriyr kullandilar. Neden simsek cakar? Tanri istedigi icin.
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Neden yagmur yagar? Tann istedigi icin. -Yerylzinde hayat nasil
basladi? Tanri bahsetti. Gectigimiz ylzyillarda bilimm insanlari Tanri'nin
varligina dair hicbir deneysel kanit bulamazken simsekler, yagmur ve
hayatin baslangicina dair detayli aciklamalar konusunda hayli gelismeler
kaydettiler. Gelinen noktada, felsefenin birkac¢ alt dali disinda, bagimsiz
degerlendirmeye tabi hicbir bilimsel yayin Tanri’nin varligini ciddiye almaiyor.
Tarihciler muttefiklerin II. Dlinya Savasi’ni tanrinin yardimiyla kazandigini
iddia etmedigi gibi ekonomistler de 1929 krizi konusunda Tanriy1
suclamiyor, jeologlar tektonik tabakalarin hareketlerini aciklamak icin
Tanri'ya siginmiyor.

Ruhu da benzer bir kader bekliyordu. Binlerce yil boyunca insanlar
tim davranislarimiz ve kararlarimizi ruhun sekillendirdigine inaniyordu.
Ancak ruhun varligini destekleyen hicbir kanit bulunamazken, baska
teorilerin glic kazanmasiyla birlikte yasam bilimleri ruh kavramini da
tarihin tozlu sayfalarina goénderdi. Pek cok biyolog ve doktor kisisel olarak
hala ruhun varligina inaniyor olabilir ama bilimsel bir yayinda bu inancini
tartismayacaktir.

Zihnin de ruh, Tanri ve eterle birlikte bilim tarihinin tozlu
sayfalarinda yerini almasinin vakti gelmis olabilir mi? Sonucta hentiz kimse
mikroskop altinda aciy1 ve sevgiyi gozlemleyemese de bu duygular icin 6znel
yorumlara yer birakmayan detayli biyolojik aciklamalar yapabiliyoruz. Ne
var ki zihinle ruh arasinda (tipk: zihinle Tanr1 arasinda oldugu gibi) ciddi bir
fark var: Ebedi ruhun varligi tamamen bir varsayimken, aci deneyimi
dogrudan hissedilebilir ve elle tutulabilir bir gercekliktir.

Bilin¢ belirli beyin sureclerinin gereksiz biyolojik bir yan tGrtnudur.
Jet motorlar1 glirleyerek calisir ama guriltil ucagin ilerlemesini saglayamaz.
Insanlarin karbondioksite ihtiyaci yoktur ama her nefeste havaya
karbondioksit salariz. Benzer sekilde biling de karmasik sinir aglarinin
ateslemesi sonucu ortaya cikan bir tlir zihinsel kirlilik olabilir; hicbir ise
yaramaz, sadece vardir. Eger bu yaklasim dogruysa milyonlarca yildir
milyarlarca yaratigin cektigi aci ve yasadigi haz, sadece =zihinsel bir
kirlilikten ibarettir. Dogru olmasa bile Uzerinde durulmasi gereken bu
gortistiin 2016’da gtincel bilimin bize sunabildigi en iyi teori olmas: da ayrica
sasirticidir.

Maymunlar ve fareler lizerinde yapilan ilk testler, en azindan bu iki
tirtin beyinlerinin biling izleri tasidigini ortaya koyuyor. insan ve hayvan
beyni arasindaki farkliliklar ve su an bilincin sirlarin1 kesfetmekten cok
uzak oldugumuz gercegi hesaba katildigindan, stphecileri tatmin edecek
testlerin gelistirilmesi yillar1 bulabilir. Peki, hayvanlarin bilin¢li olup
olmadigini ispatlama goérevini kim ustlenecek? Aksi kanitlanana kadar
kopekleri akilsiz makineler olarak mi kabul edecegiz, yoksa aleyhte ikna
edici bir kanit gosterilmedigi surece kopeklere bilinc¢li varliklar gibi mi
davranacagiz?

7 Temmuz 2012'de sinirbilim ve bilissel bilimlerin 6nde gelen
uzmanlari Cambridge Universitesinde Cambridge Biling Deklarasyonunu
imzaladilar. Bu bildirgeye gore, “Ortak kanitlar hayvanlarda néroanatomik,
nérokimyasal ve noérofizyolojik biling durumlarvun alt katmanlarimin var
oldugunu ve hayvanlarnin kasith davrarnislar sergileme kapasitesi
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tasidiklarint géstermektedir. Bunun bir sonucu olarak, elimizdeki kanitlara
gore insan, bilin¢ olusturan nérolojik altyapwya sahip tek canlt degildir. Biitiin
memelilerin ve kuslarin da aralaninda bulundugu insan olmayan
hayvanlarda ve ahtapot gibi pek cok farkli canlida bu ndrolojik altyapt
bulunmaktadur.”

Diger hayvanlar da bilin¢lidir demeye varmiyor deklarasyonun dili,
cunkt hala acik delillere sahip degiliz. Yine de ispat yuku artik aksini
dustnenlerin sirtindadir.

Mayis 2015’te bilim camiasinda yén degistiren rtzgar karsiligini
buldu. Yeni Zelanda “Hayvan Haklar1 lyilestirme Yasasi’ni1 onaylayarak
diinyada hayvanlarin hissedebilen duyarli varliklar oldugunu yasal
olarak taniyan ilk tlke oldu.

Gectigimiz 20.000 yilda insan turld, tas uclu mizraklarla mamut
avlamaktan uzay mekikleriyle Glines Sistemi’ni kesfetmeye dogru attig1 her
adimi, maharetli elleri ve btyuk beyinlerinin evrimi sayesinde basarmadi
(hatta beynimiz eskiye oranla daha kucuk). Dunyay: ele gecirmemizi
saglayan en can alici 6zellik, bircok insani bir araya getirip birbirleriyle
iletisim kurmalarini saglayabilmekti. insan bir sempanzeden ya da kurttan
bireysel olarak cok daha zeki oldugu ya da becerikli parmaklar:1 var diye
degil, Homo sapiens kalabalik gruplarla bile esnek isbirligi yapabilen tek ttr
oldugu icin dtinyaya hukmediyor. Zeka ve alet yapma becerisi de cok
onemli elbette. Ancak insanlar kalabalik gruplar halinde esnek isbirligi
gelistirmeselerdi, yaratici beynimiz ve marifetli ellerimiz uranyum atomlar:
yerine hala cakmaktasi parcaliyor olurdu.

Isbirligi 6nemli 6zellikse, milyonlarca yildir kitleler halinde isbirligi
yapabilmelerine ragmen neden karincalar ve arilar niikleer bombalarla bizi
yok edemediler? Cunkl onlar esnek isbirliginden yoksundur. Arilar
inanilmaz karmasik yontemlerle isbirligi icine girer ve sosyal yapilarini bir
gecede degistiremez. Kovani tehdit eden yeni bir tehlike ya da firsat
belirdiginde, arilar kraliceyi giyotine yollayip cumhuriyet kuramaz.

Fil ve sempanze gibi sosyal memeliler, arilardan cok daha esnek
isbirligi yapabilir ancak akrabalarinin ve dostlarinin az sayida olacagi
unutulmamalidir.

Anlamlar Orgiisii

Insanlar nesnel ve 6znel gerceklikler olmak tUizere yalnizca iki tir
gerceklik bicimi oldugunu varsaydiklarindan "hayali dizenler" fikrini
kabullenmekte zorlanirlar. Nesnel gergekhkte her sey inanclarimiz ve
duygularimizdan bagimsiz olarak var olur. Ornegin yercekimi nesnel
bir gercekliktir. Newton'dan ¢ok 6nce de vardir ve ona inanmayanlari
bile ayni sekilde etkiler.

Ote yandan 6znel gerceklik, kisisel inanc¢larimiz ve duygularimizla
derinlesir.

Pek c¢ok insan gercekligin yalnizca nesnel ya da 06znel
olabilecegini, Uc¢clncu bir secenegin olamayacagini varsayar. Bir sey
kendi 6znel hislerinden dogmamissa, o halde nesnel oldugu sonucuna
cok hizla vararak kendisini rahatlatir. Eger pek cok kisi Tanri'ya
inaniyor, para dunyada serbestce dolasabiliyor, milliyetcilik savaslar
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cikarip imparatorluklar kurabiliyorsa tim bunlar benim 6znel
inancimdan ibaret olamaz. Tanri, para ve uluslar nesnel gerceklikler
olmalidir.

Ne var ki TtUctnct bir gerceklik var: Oznelerarasi duizey.
Ozneleraras: olusumlar bireysel inan¢ ve duyulardan ziyade birden
fazla insan arasinda iletisime dayanir. Tarihte pek cok sey Oznelerarasidir.
Ornegin paranin nesnel bir degeri yoktur. Kagit bir paray: yiyemez, icemez
ya da giyemezsiniz ama insanlar degerlerine inandiklar1 stirece parayla
yemek, icecek ve kiyafet satin alabilirsiniz.

Insanlar inanmay: biraktigi anda buharlasacak tek sey para degildir.
Ayni sey yasalar, tanrilar, hatta koca koca imparatorluklar icin de
gecerlidir. DUnyay1 sekillendirenler bir bakmisiniz bir anda yok olmuslar.
Akdeniz Havzasi’nda bir zamanlar en kiymetli tanrilar1 olan Zeus ve Hera,
bugiin kimse onlara inanmadigi icin tarihsel bir figirdur.

Ne var ki, hayatimiza anlam veren kendi tanrimizin, kendi
ulusumuzun ya da kendi degerlerimizin kurgudan ibaret oldugunu
kabullenmek istemeyiz. Hatiralarimizin nesnel bir anlam tasidigina,
fedakarliklarimizin zihnimizdeki hikayelerin 6tesinde bir degeri olduguna
inanmak isteriz. Gelgelelim bircok insanin yasami sadece anlatilan
hikayelerden var olur...

Hayvanlar ruhlar1 ya da zihinleri yetersiz diye degil, hayal gugcleri
yetersiz oldugu icin bize karsi koyamaz. Aslanlar kosar, ziplar, pence atar
ve 1sirir, ne var ki bir banka hesabi ya da dava acamaz. 21.ylzyilda nasil
dava acacagini bilen bir bankaci, savandaki vahsi aslandan bile daha guticlt
sayilir.

Bir varligin kurgusal olup olmadigint nasu bilebilirsiniz? Oldukca
basittir aslinda; “Aci cekiyor mu?” diye sorun yeter. Insanlar Zeus’un
tapinaklarini yiktiginda Zeus aci cekmez. Euro deger kaybettiginde Euro
kederlenmez. Bankalar battiginda banka magdur olmaz. Bir devlet savasta
kaybettiginde devlet istirap cekmez, bankalar ve devletler metaforlardan
ibarettir. Fakat savasta yaralanan bir askerin acis1 gercektir. Yiyecek tek
lokmas1 olmayan yoksul bir kéyli gercekten eziyet ceker. Annesinden
ayrilan yeni dogmus bir buzag1 gercekten istirap duyar. GERCEKLIK budur
iste...

MODERN SOZLESME
Tekerlek, en azindan kapitalizmin tekerlegi, dur dura durmadan
doner. Kapitalistlerin, “Yeter, yeterince buyuduk, artik yavaslayabiliriz,”
diyecegi bir an asla gelmeyecektir.
Kapitalistlerin neden asla durmayacagini merak ediyorsaniz, bankada
100.000 dolar: olan ve bu parayla ne yapacagini bilmeyen bir arkadasinizla
biraz sohbet edebilirsiniz.

Nuh’un Gemisi Sendromu

Ekonomi sonsuza dek buyuyebilir mi? Eninde sonunda kaynaklari
tiketip yok olmayacak mi1? Bu durumda, biiyiimeyi daimi kilabilmenin tek
yolu bitip tikenmeyen kaynaklar kesfetmektir. Bu kaynaklar: elde etmenin
yollarindan biri yeni topraklar fethetmekti. Avrupa ekonomisi ve kapitalist
sistemin yuzyillarca sturen ekonomik buUylUmesinin temeli agirlikli olarak
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deniz asir1 sémurgelerine dayanirdi. Ancak diinyadaki kara parcalarinin da
bir sonu var. Bazi girisimciler bir noktada yeni gezegenler hatta galaksiler
kesfedecegimizi ictenlikle umuyor; modern ekonominin o zamana kadar
daha iyi bir buyltme yolu bulmasi da sart tabii.

Pastanin buytmedigine inanan geleneksel dlinya gortisu iki ttr
kaynak oldugunu varsayar. Hammadde ve enerji. Aslina bakarsaniz
dinyada ug¢ tur kaynak bulunur: Hammadde, enerji ve bilgi.

Hammadde ve enerji tukenebilir, elinizdekiler kullanildikca
azalacaktir. Bilgiyse aksine buylyen bir kaynaktir, ne kadar kullanirsaniz
elinizdeki o kadar artar. Hatta sahip oldugunuz bilgi dagarcigini arttirmak
size hammadde ve enerji de saglayabilir. Alaska'da petrol sahasi
arastirmalarina 100 milyon dolar yatirnm yaparak petrol cikardigimda
petrolim olur ama torunlarima daha az petrol kalacaktir. Diger taraftan
glines enerjisi arastirmalarina 100 milyon dolar yatirarak yeni ve daha
etkin bir enerji Uretme yodntemi gelistirebilirsem hem kendime hem de
torunlarima daha cok enerji saglayabilirim.

Binlerce yil boyunca insanlar dinyanin sunabilecegi tim bilgiye
sahip olduklarini iddia eden kutsal metinlere ve antik geleneklere
inandiklarindan ilerlemeyi amaclayan bilimsel yolun 6éntine engel koydular.
Yerytziindeki tim petrol sahalarinin coktan kesfedildigini diistinen bir
sirket petrol arayarak zaman ve para kaybetmek istemeyecektir. Ayni
sekilde kayda deger her seyin coktan bilindigine inanan bir kultir de yeni
bilgilerin pesine dismeyecektir. Modernite o6ncesi pek cok medeniyetin
durumu da bdyleydi. Bilimsel Devrim insan evladini bu naif inanctan
kurtanir. En biiyiik bilimsel kesif cehaletin kesfidir. insanlar bir kez
diinya hakkinda ne kadar az sey bildiklerini fark edince, sonu ilerlemeye
cikan bilimsel yollari aydinlatan bilginin pesinde kosmak icin pek cok
nedene sahip oldular.

Sonuc¢ olarak kaynak yetersizligini asabilme ihtimalimiz oldukca
yuksek gérintyor. Ekolojik denge artik modern ekonominin asil buyuk
dismanidir. Hem bilimsel gelisme hem de ekonomik buytume incecik ve
kirilgan biyosferde meydana geliyor. BuyUime ve ilerleme hiz
kazandikca, yarattiklari sok dalgalar1 da ekolojiyi sarsiyor. Dunyadaki
herkese varlikli ABD'lilerin sahip oldugu yasam kosullarini saglamak
icin birka¢ gezegene daha ihtiyacimiz var, ancak elimizdeki sadece bu.
Gelisme ve buUyume sonucunda ekosistem yok olursa bedelini sadece
vampir yarasalar, tilkiler ve tavsanlar degil Sapiens de 6deyecek.

Gelisme ve buUyUmeyi biraz olsun yavaslatarak bu tehlikeyi de
azaltabiliriz. Yatirimcilar bu yil portféylerinin %6 oraninda buyuUmesini
beklerken, on yil sonrasi icin %3, yirmi yil sonrasi i¢cin %1'lik oranlara
razi olur ve otuz yil icinde ekonomik blUyumeyi yavasca durdururlarsa
bulundugumuz yerde mutlu mesut yasamaya devam edebiliriz. Ne var
ki buiyime dini, bu kafir distinceye kars: cikiyor. Aksine daha da hizli
bliyimemizi emrediyor. Kesiflerimiz ekosistemin dengesini altust
ederek insanligl tehdit ediyorsa, o zaman kendimizi koruyacak bir seyler
Uretmeliyiz. Ozon tabakasi inceliyor ve bizi cilt kanseri karsisinda
savunmasiz kiliyorsa daha glicli glines kremleri, gelismis kanser tedavileri
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uUreterek yerini yeni glnes kremi fabrikalarinin ve kanser tedavi
merkezlerinin bliiytimesini tesvik etmeliyiz.

Pekin'de hava kirliligi 6yle boyutlara ulasti ki insanlar disariya
cikmaya cekiniyor, varlikli Cinliler kapali alanlarda hava temizleme
sistemlerine binlerce dolar yatiriyor.

Iste béylece insan tiirii kendini iki arada bir derede sikismus, iki
cephede birden savasir halde buldu. Ustelik bir yandan bilimsel ilerlemeyi
ve ekonomik buytumeyi daha da hizlandirmamiz gerektigini distnuyoruz.
Bir milyar Cinli ve bir milyar Hintli orta sinif da ABD'liler gibi yasamak
istiyor ve ABD'liler ciplerinden ve alisveris merkezlerinden 6dun
vermedikce, onlar da haliyle kendi halinden 6din vermek icin bir neden
goremiyor. Diger yandan ekolojik kiyamet yaklasirken gardimizi almak
zorunda oldugumuzu da biliyoruz. Iki cephede strdirdigiimiiz bu savas
her gecen yil zorlasiyor. Her atilim Delhi'nin kenar mahallelerinde
yasayanlar1 Amerikan Ruyasi'na bir adim daha yaklastirirken gezegeni de
ucurumun kenarina biraz daha surukliyor.

Iyi habere gelirsek, insan tiiri ytizlerce yildir artan ekolojik sorunlara
yenilmeden ekonomisini bliytitmeyi basardi.

Kim bilir, belki de bilim, ekonomiyle birlikte ekolojiyi de kurtaracak
bir ¢c6ziim bulmay:1 basarir. Tempomuz yukseldikce hata yapma ltukstimuiz
de azaliyor. Eskiden ytlizyilda bir 6nemli bir bulusa imza atmak yeterliyken,
bugln iki yilda bir mucizeler yaratmamiz gerekiyor.

2000'le 2010 yillar1 arasinda emisyon degerleri hi¢c azalmadi. Aksine
1970'le 2000 yillar1 arasinda emisyon degerlerindeki artis yilda %1,3
civarindayken sonraki on yillik dénemde her yil % 2,2 civarindaydi.

Sera gazi emisyonunun azaltilmasi icin hazirlanan 1997 Kyoto
Protokolll ktuiresel isinmay1 durdurmaktan cok ertelemeyi hedefliyordu; yine
de kirliligin bas sorumlusu ABD, ekonomik bulylmesi zarar gorecek
korkusuyla karari onamay: reddetti ve emisyon degerlerini diisiirmek adina
hicbir ciddi adim atmada.

2015 yilinin Aralik ayinda Paris Anlasmasi'yla daha da iddiali hedefler
belirlendi. Anlasma ortalama 1s1 artis hizini1 sanayi ¢cagl 6ncesi seviyelerin
1,5 puan Uzerine cekebilmeyi amachiyordu. Bu hedefe ulagsmak icin atilmasi
gereken zor adimlarin hepsi 2030 sonrasina, hatta 21.ylzyilin ikinci
yarisina ertelenerek, hesap gelecek nesillere kesildi!

HUMANIST DEVRIM

2016 itibariyla insan turt eskisine gore cok daha fazla guc¢ elde
etmekle kalmadi, ayni zamanda Tanri’nin 6limunuin ilani da beklenenin
aksine toplumu c¢okuise suruklemedi. Tarih boyunca peygamberler ve
felsefeciler, buyuk kozmik plana duyulan inan¢ olmazsa dtizen ve birligin
yok olacagini iddia etmislerdi. Buglinse kozmik bir tasariya inanmaya
devam edenler, kuresel duzen karsisindaki en tehditkar unsurlardir.
Allah’tan korkan Suriye, sektiler Hollanda’dan cok daha siddet dolu.

Ortada kozmik bir plan yoksa ve hicbir ilahi ya da dogal kanuna tabi
degilsek, toplumu ayakta tutan nedir?

Anlamsiz ve kanun tanimaz varligimizin panzehri, diinyay: gectigimiz
yuzyillarda fethetmis yeni bir devrimci 6greti olan hiimanizmin ta
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kendisidir. Himanizm dini insanliga tapinarak, Budizm ve Daoizmde doga
kanunlarinin, Hristiyanlik ve Islam’daysa Tanri’nin oynadigi rolii insana
devretmek istiyor.

Humanizme gore insanlar kendi i¢ deneyimleri Uzerinden sadece
kendi yasamlarinin degil tim evrenin tim anlamini devsirebilmelidir.
Htimanizmin ilk emri de budur: Manadan yoksun diinyaya bir anlam
kazandirniniz.

Modern insanlar evlilik disi iliskiler konusunda cesitli gértislere sahip
olabilirler ama ne olursa olsun, goruslerini kutsal metinler ya da ilahi
emirlerle degil insan duygulariyla mesrulastirmayr tercih ederler,
Humanizmin, bir seyin kot olarak kabul edilmesi icin yalnizca bir insani
kott hissettirmesinin yeterli oldugunu soéyler. Cinayet, Tanri1 bir zamanlar
"Oldtirmeyeceksin," diye buyurdugu icin degil; kurbana, ailesine,
arkadaslarina ve tanidiklarina korkuncg acilar cektirdigi icin yanhstir.

Hirsizlik kadim bir metin, "Calmayacaksin," yazdigi icin degil, sahip
olduklarini kaybetmek insana kotd hissettirdigi icin koéttidtr. Bir davranis
kimseyi izmuyorsa hicbir sorun yaratmayacaktir. Ayni kadim kutsal metin,
Tanri'nin herhangi bir canliya benzeyen put yapmayacaksin (Misir'dan Cikis
20:4) diye buyurdugunu yazar. Ama kimseye zarar vermeden kucuk
heykeller yapmanin nesi ginah olabilir?

Benzer bir diistince escinsellik tartismalarina da nufuz etmistir. Eger
iki yetiskin erkek sevisiyor ve bunu yaparken kimseye zarar vermiyorlarsa
bunun ne zarar olabilir ve bu durumu neden yargilamamiz gerekir?

Himanist etik, “Kendinizi nasu iyi hissediyorsaniz éyle yapin,” diye
ogutliyor. Siyasette, “Secmen en iyisini bilir,” diye buyuruyor hiimanist
talimatlar. Himanizmin estetik sdylemi, “Gtizellik bakanin gézlerindedir”
anlayisiyla sekilleniyor.

Humanist fikirlerin gi¢ kazanmasinin egitim sistemine etkilerine
gelince; ortacagda tim anlam ve otoritenin kaynagi dissaldi, bu nedenle
egitim itaat duygusunu yerlestirmeye, kutsal metinleri ezberletmeye ve
antik gelenekleri 6gretmeye odaklanirdi. Ogretmenler 6grencilerine bir soru
yonelttiginde Ogrencilerin Aristoteles, Kral Suleyman ya da Aziz Thomas
Aquinas'in ne yanit verdigini hatirlamasi beklenirdi.

Modern huimanist egitim ise 6grencilerin kendi baslarina distinme
becerisine sahip olmasi gerektigine inanir.

Anaokulu, ilkokul ya da Universite, hangisinde gérev yaparsa yapsin,
bir 6gretmene ne Ogretmeye calistigini sordugunuzda, "Cocuklara tarih,
kuantum fizigi ya da sanat bilgisi anlatmaya c¢alistyorum ama hepsinin
O6tesinde kendi basina distinebilmeyi dgretmek istiyorum,” diye
yanitlayacaktir. Her zaman basarili olmasa da hiUmanist egitimin hedefi
budur.

Sari1 Taslarla Doseli Yolu Takip Et

Ortacag Avrupa’sinda bilginin temel formuilii belliydi: BILGI=KUTSAL
METINLER X MANTIK. Insanlar énemli bir soruyu yanitlamak
istediklerinde kutsal metinleri okur ve mantik yurtterek okuduklarini
yorumlarlarda.
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Bilimsel Devrim bambaska bir  bilgi formulid  sundu:
BILGI=AMPIRIK VERILER X MATEMATIK. Insanlar énemli bir soruyu
yanitlamak istediklerinde ampirik veriler toplamali ve matematiksel araclari
kullanarak bu verileri ¢éztimlemeliydi. Ornegin: Diinya’nin gercek seklini
belirlemek icin Gunes’i, Ayh1r ve gezegenleri farkli konumlardan
gozlemleyerek ise baslayabilirdik. Yeterli gozlem yaptiktan sonra
trigonometriyi kullanarak sadece Dunya'nin seklini belirlemekle kalmayip
tim Gunes Sistemi’nin yapisini da ortaya cikarabilirdik.

Hiimanizm ise bambaska bir secenek sunuyordu. Insanlarin kendine
gliveni arttikca etik bilgiye ulasmak icin yeni bir formtil dogdu: BILGI=
DENEYIMLER X HASSASIYETLER. Artik herhangi etik bir soruya yanit
ararken icsel deneyimlerimize doéontyor ve bu deneyimleri son derece
dikkatli incelerken hassasiyetlerimizi de gézetiyoruz.

Himanist bir yasamin en o6nemli hedefi entelektiiel, duygusal ve
fiziksel deneyimlerle bilgimizi gelistirmektir. 19. Ytuzyilin basinda modern
egitim sisteminin bas mimarlarindan Wilhelm von Humbolt, varhigimizin
amacini “olabildigince ¢ok deneyimin stiztilerek bilgiye déniismesi,” olarak
aciklar. Ayrica, “Hayatin zirvesi her seyin tadina bakmaktir,” der. Bu sz
htimanizmin ana slogani bile olabilir, degil mi?

Himanist Hiziplesme
Aslina bakilirsa hiimanizm de tipki Hristiyanlik ve Budizm gibi
ristinu ispatlamis dinlerle ayni kaderi paylasarak buyuyup yayildikca
birbiriyle celisen mezheplere boliindli. Himanist mezheplerin hepsi insan
deneyiminin anlam ve otoritenin en yulce kaynagl olduguna inanir,
ancak insan deneyimini farkli acilardan ele alir.
Hiimanizm iic temel kola ayrilir.
. Ortodoks inanc,
o Her bireyin kendine 6zgti bir i¢ sesi ve,
. Asla tekrar edilemeyecek deneyimleri olduguna inanar.

Her insan diinyaya farklt actlardan yansiyan ozgin bir ISIK
huzmesidir; her biri evrene renk, derinlik ve anlam kazandwrir. Bu
nedenle bireylere dunyay:1 deneyimleyebilmeleri adina olabildigince
o6zgurlik tanimamiz, i¢c seslerini dinlemelerine ve iclerindeki dogruyu
paylasmalarina izin vermemiz gerekir.

Bireysel o6zgurlukler diunyayi daha gtizel, daha zengin ve daha
anlamli kilacaktir. Ozgurltige yaptigi vurgu nedeniyle hiimanizmin
Ortodoks kolu "liberal hiimanizm” ya da basitce "liberalizm" olarak da
bilinir.

Liberal siyasetciler secmene guvenir, liberal sanatta gtlizellik
gorenin go6zlerindedir, liberal ekonomide miusteri velinimetimizdir.
Liberal etik kendinizi nasil iyi hissediyorsaniz 6yle yapin, der. Liberal
egitim tUm cevaplar1 kendi icimizde bulabilelim diye kendimize
distnmeyi asilar.

Hiimanist Din Savaslari
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Bir anda her sey deyisti, Liberal demokrasi tarihin c¢6pltigiinden
firlay1ip Gstiine basina cekidlizen verdi ve diinyay: fethetti. Sipermarketlerin
gulaglardan cok daha etkili oldugunu kanitladi. Gliney Avrupa'da baslayan
blitzkrieg? ile Yunanistan, Ispanya ve Portekiz'deki otoriter rejimler ¢coktii ve
yerlerini demokratik htikiimetlere birakti. 1977'de Indira Gandi olaganusti
hali kaldirarak Hindistan'da tekrar demokrasi ilan etti. 1980'lerde Dogu
Asya ve Latin Amerika'daki Tayvan, Guiney Kore, Brezilya ve Arjantin gibi
ulkelerdeki askeri diktatérlikler de demokratik htikGimetlere doéntsta.
1980'lerin sonu 90'larin basinda liberallesme dalgasi1 hakiki bir firtinaya
dénerek muazzam Sovyet Imparatorlugu’nu yerle bir etti ve tarihin sonu
geldigine dair teorileri guclendirdi. On yillarca suren yenilgi ve
basarisizliklarin ardindan biraz yipranmis olsa da liberalizm Soguk
Savas’in tartismasiz galibi olarak hiimanist din savaslarini kazanda.

Sovyet Imparatorlugu parcalaninca yalnizca Dogu Avrupa'da degil
Baltik tlkeleri, Ukrayna, Gurcistan ve Ermenistan gibi eski Sovyet
cumhuriyetlerinde de komunist rejimlerin yerini liberal demokrasiler aldi.
Bugliin Rusya bile bir demokrasi tlkesi taklidi yapiyor. Soguk Savas zaferi,
basta Latin Amerika, GuUney Asya ve Afrika olmak tizere liberal modelin
diinyanin her yerine yayilmasi icin yeniden itici gi¢c goérevi gérdui.

Haziran 1914'te derin bir uykuya yatan bir liberal, Haziran 2014'te
uyandiginda yerini hic yadirgamazdi. Insanlar yeniden, bireysel 6zguirltikler
arttikca diinyanin da baris ve refah dolu bir yere déntisecegine inaniyor.
20. yuzyilla donup baktigimizda, alinmis her kararin buytk bir hata
oldugunu dustntyoruz.

1914 baharinda liberal bir yolda hizlanan insan evladinin yanlis yéne
sapip citkmaz bir sokaga girdikten sonra yolunu yeniden bulmasi i¢cin 80 yil
gecmesi ve U¢ korkunc¢ dlinya savasi yasamasi gerekti.

Elektrik, Genetik ve Radikal islam

Bireycilik, insan haklari, demokrasi ve serbest piyasadan olusan
liberalizm, 2016 itibariyla ipi tek basina gégiislemeye devam ediyor.

Peki ya radikal Islam hakkinda ne diyebiliriz? Ya da kéktenci
Hristiyanlik, mesih¢i Yahudilik ve uyanis¢it Hinduizm nerede duruyor?

Cinliler neye inanacaklarini  bilemezken  tutucu dindarlar
kendilerinden cok eminler. Nietzsche'nin Tanri'nin 6limuinu ilan etmesinin
lUzerinden bir asir gecti ama Tanr yeniden sahneye déntyor. Bu goériisiin
yalnizca bir sanridan, bir seraptan ibaret oldugu ortada. Tanri 6ldii, uzun
siirense cenazeyi kaldirma siireci. Radikal Muslimanlar 21. ytzyili tam
olarak kavrayamadiklarindan liberalizm acisindan gercek bir tehdit
olusturamiyor, etrafimizda gelisen yeni teknolojilerin yarattigi gértilmemis
tehlikeler ve firsatlar hakkinda kayda deger bir fikir gelistiremiyorlar.

Din ve teknoloji tarihin her déneminde, birbirlerine tango yapan bir
cift zarafetiyle yaklasmistir. Birbirlerini iterler, birbirlerine tutunurlar ama
hicbir zaman birbirlerinden c¢cok uzak kalamazlar. Her bulus cok farkh
sekillerde uygulanabilecegi icin muihendisler hayati kararlarda bir hedefi

2Yildirm Savasl. (Alman Savas Doktrini)
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isaret ederek istikamet belirleyecek peygamberlere ihtiyac duyar. Bu ytizden
teknoloji dine muhtactir.

Diger taraftan teknoloji, elimize bir ment tutusturarak
yiyebileceklerimizin  smirin1  bir garson  misali, siklikla din
tasavvurlarimizin sinirini ve kapsamini belirler. Yeni teknolojiler tanrilar
oldurdp yenilerini yaratir. Bu yuzden tarim devriminin ilahlari, avci-
toplayicilarin ruhlarindan farkhdar. Fabrikada calisan eller
koylulerinkinden baska hayaller pesinde kosar. 21. yuUzyilin devrim
niteligi tasiyan teknolojileri, ortacag Ogretilerini yeniden canlandirmak
yerine benzeri gérilmemis yeni dini hareketler yaratacaktir.

Radikal Islamcilar, "Kurtulus Islam’da," mantrasini
tekrarlayabilirler; ancak cagin teknolojik gercekligiyle bagini kaybetmis
dinler, sorular: bile anlama yetisini yitirmeye mahkumdur.

Yapay zeka biligsel islerde pek cok insanin yerini alabilecek noktaya
geldiginde isglicine ne olacak? Amagcsiz ve ise yaramaz insanlardan
olusan devasa yeni sinifin siyasi etkileri neler olacak?

Bu sorularin yamitlarini Kur'an'da, Incil’de veya Konfiicylis{in
Secme’lerinde bulmak imkansizdir ¢inkt antik Cin'de veya ortacagda
Ortadogu’da bilgisayarin, genetik biliminin ya da nanoteknolojinin fikri
bile s6z konusu degildi. Radikal Islam teknolojik ve ekonomik- firtinalarin
koptugu bir denizde capa goérevi gérmeyi suUrdurebilir ancak firtinada
yonunuzu bulabilmek icin bir capadan daha fazlasina, bir haritaya ve
diimene ihtiyaciniz vardir.

Bu yuizden radikal Islam, sadece hiuikiim stirdigi cografyalarda
dogmus ve yetismis insanlara seslenebilir, ama issiz Ispanyol genclerine
ya da endiseli Cinli milyarderlere sunabilecegi pek bir sey yoktur.

21 yuzyilin basinda ilerleme treni bir kez daha perondan ayrilmak
lzere. Bu belki de Homo sapiens isimli perondan yapilacak son sefer olacak
ve treni kaciranlarin ikinci bir sansi olmayacak. Trende bir yeriniz olsun
istiyorsaniz bu yuzyilin teknolojisini, 6zellikle de biyoteknolojiyi ve
bilgisayar algoritmalarinin giiciinti kavrayabilmeniz gerekiyor.

21 yluzyilin en kokli degisimlerinin nereden baslayacagini sorun
kendinize: ISID’den mi, yoksa Google’dan mi? Evet ISID’ belki You Tube’a
video yuklemeyi biliyor, ama iskence endustrisi disinda Suriye ve Irak’tan
son dénemlerde ne gibi yenilikler dogdu?

HOMO SAPIENS KONTROLU KAYBEDIYOR

Bilim insanlar1 bile siklikla miadi dolmus teolojik kavramlari
kullanmaya devam ettiginden, insanlar hala 6zglr irade tzerine
tartismay:1 surdurtyorlar. Yuzyillar boyunca Hristiyan, Musliman ve
Yahudi teologlar ruhla irade arasindaki iliskiye kafa yordu. Her insanin
gercek benligini olusturan, manevi 6z adini verdikleri bir 6z sakladigini
varsaydilar. Sonrasinda bu 6ziun tipki kiyafet, araba ya da ev sahibi
olmak gibi cesitli isteklere haiz oldugunu savundular. Savlar1 suydu:
Tipk:r kiyafet secer gibi isteklerimi de secebilirim ve kaderim bu
secimlerle sekillenir. Iyi isteklerin sonu cennette, kotilerinkisiyse
cehennemde biter. Bu durumda O hayati soru yeniden belirir,
isteklerimi tam anlamiyla nasil secerim?
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Havva yilanin sundugu yasak meyveyi neden yemek istedi? Bu
istek ona zorla dayatildi mi? Tamamen tesadufen, bir anda ic¢ci bu
istekle mi doldu? Yoksa "6zgur" bir tercih mi yapti? Tercihi tamamen
o6zgur degilse yaptiklarinin sonucunda neden cezalandirildi?

Ruhun olmadigini kabullendigimiz anda, insanin "benlik" adini
verdigi 6z de bosa cikar ve "Benlik, isteklerini nasil secer?” sorusu
anlamsizlasir. Bunun, "Esin kwyyafetlerini nasil secer?” sorusunu bekar
birine sormaktan pek bir farki olmasa gerek. Aslina bakarsaniz tek bir
bilin¢ akisit bulunur ve arzular bu akista yuUkselip alcalan dalgalar
misali gelip giderler ancak arzularin sahibi olan sabit bir benlik
olmadigindan arzularimi deterministik, rastlantisal ya da 6zguirce mi
seciyorum diye sorgulamanin hi¢cbir manasi kalmaz.

Bir daha akliniza bir fikir geldiginde bir anligina durup kendinize
sorun, “Neden o6zellikle bunu diistindiim? Bir dakika énce bunu dtistinmem
gerektigini diistindiim ve bu diistinme stireci sonra mt basladi? Yoksa bu fikir
nereden geldigi belli olmadan kendiliginden mi dogdu?” Deneyip neler
olacagina bakin bakalim!

Ben? Kimiz biz?

Bilim 6zgur iradeye duyulan liberal inanci curtitmekle kalmaz,
bireyciligin de kuyusunu kazar. Liberaller, "in-dividual" yani tek ve
bélinemez bir benlige sahip oldugumuza inanir. Yaklasik 37 trilyon
hiicreden meydana gelen bedenim, zihnimle beraber her gin sayisiz
degisim geciriyor, dogru.

Ancak eger gercekten kendimi bulmak ister ve tim dikkatimi buna
verirsem, kendi 6z0mU meydana getiren, evrendeki tim anlam ve otoritenin
kaynagi olan tek, acik ve 6zgliin sese derinlerde ulasabilirim. Liberalizm
ancak ve ancak insanin tek bir gercek benligi varsa anlam kazanir; eger
birden fazla 6zgliin sese sahip olsaydim oy sandiginda, stipermarkette ya da
es secerken hangi sese kulak vermem gerektigini nasil bilebilirdim?

Insan beyni tabiri caizse kalin bir sinir kablosuyla birbirine bagh
yariklireden olusur, Her yarikiire bedenin iki farkli tarafini yonetir. Sag
yarikliire bedenin sol tarafini1 kontrol eder, sol gébrme alanindan gelen verileri
isler ve viicudun sag tarafindaki uzuvlarin hareketlerinden sorumludur. Sol
yarikire icinse bu isleyisin tam tersi gecerlidir. Bu nedenle beyinlerinin sag
yarikuiresinde fel¢ gecirenler zaman zaman bedenlerinin sol tarafini
gormezden gelirler (saclarinin yalnizca sag tarafini tarar ya da tabaktaki
yemeklerin yalnizca sag tarafini yerler).

iki yarkiire arasinda cok keskin bir ayrim olmasa da duygusal ve
bilissel farklar bulunur. Pek cok bilissel etkinlik iki yarikiirede de
gerceklesmesine ragmen yogunluklari ayni degildir. Ornegin sol yariktiire
konusma ve mantik ylrtitmede cogu zaman daha buyuk rol oynarken sag
yarikire uzamsal bilgiyi islemede daha baskindir.

BUYUK KOPUS
Gectigimiz yillarda Dbilgisayar zekasinda akil almaz gelismeler
kaydedilmesine karsin, bilgisayar bilincinde hi¢c ilerleme gosterilmedi.
2016’da bilgisayar 1950’lerdeki prototiplerinden daha bilincli degiller. Ancak
cok énemli bir devrimin esigindeyiz. insanlar ekonomik degerlerini yitirmek
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Uzereler ctiinku zeka bilincten ayriliyor. Bugline kadar yuksek zeka her
zaman gelismis bir bilincle birlikte anildi. Yalnizca bilince sahip varliklar
satran¢ oynamak, otomobil kullanmak, hastaliklara teshis koymak ya da
terdristleri belirlemek gibi ytiksek zeka gerektiren isleri yapabiliyordu. Artik
bu tlur gorevleri insanlardan ¢cok daha iyi yapan ancak bilince sahip olmayan
yeni zeka turleri gelistirmeye basladik. Tim gelismeler kisa bir stire sonra
bilinci-olmayan algoritmalarin bir agin noktalarini birlestirme konusunda
insan bilincini asabilecegini gésteriyor.

Bu noktada karsimiza yeni bir sorun cikiyor: Zeka mi yoksa bilin¢ mi
daha énemlidir? Ikisi bir arada oldugu muiddetce, hangisinin daha kiymetli
oldugunu sorgulamak felsefeciler icin Oylesine bir mesgaleden ibaretti.
Ancak 21. yuzyilda bu soru siyasi ve ekonomik bir meseleye dontsuiyor.
Ordular ve sirketler acisindan degerlendirildiginde cevabin cok net olmasi
insanin gerceklikle ytizlesmesini sagliyor: Zeka olmazsa olmaz hale gelirken
bilin¢ zorunlu olmayan bir tercih artik.

Atlarin Sanayi Devrimi'yle birlikte degisen kaderini kendimize
hatirlatmaliyiz. Siradan bir ciftlik ati koku alabilir, insanlar1 taniyabilir,
citlerden atlayabilir, herhangi bir Ford modelinden ya da milyon dolarlik
Lamborghini'den ¢cok daha fazlasini yapabilir. Buna ragmen otomobiller hepi
topu bir avuc¢ seyi iyi yaptiklari icin degil sistemin beklentilerini
karsilayabildikleri icin atlarin yerini almayi basardilar. Taksi soférleri de
buytk ihtimalle atlarin kaderini paylasacaktir,

Insanlarin taksi ve otomobil kullanmalarini yasaklayip bilgisayarlara
trafikte tam yetki verebilirsek, tim araclar tek bir aga baglayabilir ve fiilen
tim kazalar1 ortadan kaldirabiliriz. Agustos 2015'te Google'in surticliistiz
araci karsidan karsiya gecmek isteyen yayalar1 fark edip frene bastiginda, o
sirada dikkatini yola vermek yerine belki de evrenin sirlarina kafa yoran
dikkatsiz bir surticintin kullandig1 bir otomobil Google'in aracina arkadan
carpti. Eger araclarin her ikisi de birbirine bagh bilgisayarlar tarafindan
kontrol ediliyor olsayd: bu kaza meydana gelmeyecekti. Algoritma kontrol
ettigi her aracin konumunu ve muhtemel hareketlerini bileceginden, iki
aracinin ¢arpismasina izin vermeyecekti. Bu tir bir sistem ciddi bir zaman
ve kaynak tasarrufu saglayarak pek cok hayati kurtarabilecegi gibi otomobil
kullanma deneyimini anlamsizlastirarak milyonlarca insani isinden edebilir.

Zaman gectikce insanlarin yerine bilgisayarlar1 gecirmek daha da
kolaylasiyor ancak bunun tek nedeni bilgisayarlarin hizla akillanmasi degil
uzmanlasma problemidir. Avci-toplayici bir robot tasarlamak son derece zor
olurdu cunkl gecmiste avci-toplayicilar hayatta kalabilmek icin sayisiz
farkli beceriyi 6grenmek zorundaydi. Béyle bir robotun taslardan mizrak
uclar1 hazirlayabilmesi, ormanda yenilebilir mantarlar1 ayirabilmesi,
yaralar1 sarmak icin tibbi bitkileri kullanabilmesi, bir mamutun izini
surebilmesi wve surekli onlarca farkli avciyla irtibat halinde kalabilmesi
gerekirdi.

Ancak birka¢ bin yildir insanlar gittikce uzmanlasiyor. Bir taksi
soférti ya da kardiyolog, avci-toplayici atalarina kiyasla ¢ok daha kisith bir
alanda o6zellesiyor, bu sebeple yerlerini yapay zekaya birakmalar1i daha
kolay hale geliyor. Tekrar tekrar vurguladigim gibi yapay zeka hicbir acidan
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insans1 bir varlik olmaya yakin degil. Ancak insan 0zelliklerinin ve
yeteneklerinin %99’u pek ¢cok modern is icin lizumsuz fazlaliklardan ibaret.
Yapay zekalarin bizi isglici piyasasindan atabilmesi icin mesleki ihtiyaci
karsilayacak yeteneklerinin bizden ustiin hale gelmesi yetecek ve hatta
artacaktir.

En buytk sorumluluklari omuzlayan yoneticiler bile artik yerlerinden
olabilir. Uber adindaki ara¢ bulma programi sayesinde milyonlarca taksi
sofériintl bir avug insan y6netebiliyor.

Algoritma dogru kararlar vermeyi basarirsa bir servet kazanarak
diledigine yatirnm yapabilir, mesela bir ev alarak ev sahibiniz olabilir.
Algoritmanin yasal haklarini, 6rnegin kiramizi1 6demeyerek ihlal ettiginizde,
avukat tutup sizi dava edebilir. Boylesi algoritmalar insan kapasitesini
geride birakmay1 basarirsa gezegenin cogunu satin almis algoritmik bir Ust
sinif ortaya cikabilir. Imkansiz gértinen bu fikri bir kenara atmadan énce,
gezegenimizin ciddi bir kisminin hukuki olarak sirketler ve milletler gibi
O0znelerarasi varliklarin mulkiyetinde oldugunu unutmayin, tipk: bes bin yil
kadar énce Stimer'in tim varliklarinin hayali tanrilar Enki ve Inanna'nin
elinde olmasi gibi. Eger tanrilar topraklari sahiplenebiliyorsa algoritmalar
neden yapamasin?

Peki insanlar ne yapacak? Sanat siklikla nihai kutsal siginagimizdir.
Bilgisayarlarin doktorlari, soférleri, 6gretmenleri, hatta mulk sahiplerini
yerinden ettigi bir dinyada herkes sanatciya doéntsecektir. Ne var ki
sanatsal dUretimin algoritmalardan wuzak ve glvende olacagina dair
gosterilebilecek gecerli bir neden yok. Bilgisayarlarin bizim kadar iyi beste
yapamayacagindan nasil bu kadar emin olabiliriz?

2013un Eylil ayinda Oxford'da, Carl Benedikt Frey ve Michael
Osborne adindaki iki arastirmaci, The Future of Emtloyment [Istihdamin
Gelecegi| adl1 bir calisma yayinladilar.

Calisma, gelecekteki yirmi yil icinde bilgisayar algoritmalar:
tarafindan devralinacak muhtemel meslekleri inceliyordu. Frey ve
Osborne tarafindan gelistirilen algoritma, ABD'deki mesleklerin %47’sinin
yuksek riskli oldugunu hesapladi. Ornegin 2033'te insanlar %99 ihtimalle
tele-pazarlama ve sigortacilik islerini algoritmalara kaptiracak. Ayni durum
hakemlerin %98'inin, kasiyerlerin %97'sinin, seflerin %96'sinin, garsonlarin
ve avukat asistanlarinin %94Untn, tur rehberlerinin %91'inin, firincilarin
ve otoblis suUruculerinin % 89'unun, insaat iscilerinin %88'inin, veteriner
yardimcilarinin % 86'smm, guvenlik gérevlilerinin %84 Unlin, denizcilerin %
83'Unun, barmenlerin %77'sinin, arsivcilerin %76'sinin, marangozlarin
%72'sinin, cankurtaranlarin %67'sinin ve daha bircoklarinin basina gelecek.

Baz1 giivende meslekler de olacak tabii. Bilgisayar algoritmalarinin,
2033 itibariyla arkeologlarin yerine gecme ihtimali yalnizca %0,7 ¢ctinkti ¢cok
kar getirmeyen bu is cok karmasik konularda yetkinlik ve értintileri tanima
becerisi gerektiriyor. Bu ylzden sirketler ve hukumetlerin, éntimuzdeki
yirmi yilda arkeolojiyi makinelestirme ihtimali cok dustk.

Insanlar bir sey yapmazlarsa delirirler. Tiim giin ne yapacaklar?
Sunulan c¢6ztimlerden biri uyusturucu ve bilgisayar oyunlari olabilir.
Amacgsiz ve ihtiya¢ duyulmayan insanlar zamanlarinin gitgide daha buyuk
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bir kismini disaridaki donuk gerceklikten daha heyecanli ve duygusal
baglar kurmalarini saglayan Ui¢ boyutlu sanal gerceklik diinyalarinda
gecirebilir. Boylesi bir gelisme, liberalizmin insan hayatinin ve deneyiminin
kutsalligina duydugu inancin sahdamarina son darbe gibi inecektir.
Gunlerini La La Land'de sanal deneyimlerle harcayan bu ise yaramayan
basibos aylaklarin nesi kutsal olabilir?

DNA testi pazari buyuk bir hizla ilerlemeye devam ediyor. Google’in
kurucusu Sergey Brin’in eski esi Anne Wojcicki tarafindan kurulan
“23andMe” Sirketi bu buyliyen pazarin liderlerinden. “23andMe” adini sahip
oldugumuz 23 cift kromozomdan aliyor ve kromozomlarimizla 6zel bir
iliskimiz oldugu mesajini veriyor. Kromozonlarin dilini ¢ézebilenlerin, size ait
en ufak detaylar1 dahi bilebilecegini belirtiyor.

“23andMe” sirketine 99 dolarcik 6demeyi kabul ettiginizde, size ktictik
bir paket yolluyorlar. Paketteki test tUiptinun icine tikuriyor ve Mountain
View, California’daki adresine geri postaliyorsunuz. TukUrtigtintizden
DNA’niza ulasiliyor ve sonuclara internet Uzerinden erisebiliyorsunuz.
Karsilasabileceginiz muhtemel saglik sorunlarini ve kellikten koérltige
doksandan fazla genetik yatkinhiginizi siralayan bir listeye sahip
oluyorsunuz.

"Kendinizi bilmek" 6nce hi¢c bu kadar ucuz ve kolay olmamaisti.

Noktalan birlestirerek Google ve rakiplerine biyometrik cihazlarimiza,
DNA taramalarimiza ya da tibbi kayitlarimiza erismeleri icin tam izin
verirsek salginlarla savasmanin yani sira bizi kanserden, kalp krizinden ve
Alzheimer'dan koruyabilen bir saglik sistemimiz olabilir. Bu izinler dahilinde
devasa boyuta erisecek bir veri tabaniyla Google cok daha fazlasini yapabilir.

Her an ensenizde hissettiginiz bir sistem hayal edin, banka
hesabinizdan nabziniza, kandaki seker seviyenizden cinsel kacamaklariniza
kadar her seyinizi takip ediyor. SUphesiz sizi, sizden daha iyi taniyacaktir.
Insanlar1 kotu iligkilere, yanhs kariyerlere ya da zararli aliskanliklara
yonlendiren  kendini kandirma  halleri ve  hezeyanlar  Google
kandiramayacaktir. Google kelimenin gercek anlamiyla attiginiz her adimi
hatirlayacaktir.

Pek cok kisi karar verme sUreclerini boylesi bir sisteme teslim
etmekten memnuniyet duyacak, ya da en azindan 6nemli bir tercihle karsi
karsiya kaldiginda sisteme danisacaktir. Google hangi filmi izleyecegimize,
nerede tatil yapacagimiza, hangi okula gidecegimize dair tavsiyeler verecek,
is tekliflerini bizim adimiza degerlendirecek, hatta kiminle flért edip
evlenecegimiz konusunda bile fikir beyan edebilecektir.

Esitsizligin Siiriimiinii Yiikseltmek

Insan evladini biyolojik kastlara ayirmak liberal ideolojiyi kéklerinden
sarsacaktir. Liberalizm sosyoekonomik farklarla var olabilir, 6yle ki
esitlikten 6nce o6zgurluk diyen liberalizm bu farklarn zaten bastan kabul
eder. Tim insanlarin esit degerde ve otoritede oldugu varsayimini koruyan
liberalizm, bir milyarder satafatli bir satoda yasarken yoksul bir kéylinin
derme c¢atma bir kultibede idare etmeye calismasini sorun etmez.
Liberalizme gore Lkoylulerin 06zgin deneyimleri milyarderinki kadar

22
www.ozetkitap.com



degerlidir. O ytzdendir ki liberal yazarlar yoksul kéyltlerin deneyimlerine
dair uzun romanlar yazarken milyarderler bile bu romanlar1 hevesle okurlar.
Broadway ya da Covent Garden'da Sefiller muizikalini izlemeye gittiginizde,
biletleri yuzlerce dolara satilan 6n koltuklardaki seyircilerin toplam
varliginin milyar dolarlara vardigini bilirsiniz ve ayni insanlar oyunu
izlerken, acliktan 6lmek Utizere olan yegenlerine bir somun ekmek caldig icin
on dokuz yil hapis yatan Jean Valjean'a yakinlik duyarlar.

Ayni1 mantik milyarderlerle yoksul kéylilerin oylarinin birebir ayni

sayildigr secim guinlerinde de ise yarar.

Angelina Jolie New York Times'daki yazisinda genetik testlerin
pahaliligina dikkati cekmisti. Jolie'nin yaptirdigi Unlt test, buglin 3 bin
dolara mal oluyor (ve buna meme ameliyati, estetik ameliyat ve yan tedaviler
dahil degil). Buglin 1 milyara yakin insan giinde 1 dolardan az, 1,5 milyar
kadar insan da 1 ila 2 dolar arasinda kazaniyor. Her gecen gliin artan
ekonomik ucurum bir yana, hayatlari boyunca caligsalar bile asla 3 bin
dolarlik bir test yaptiramayacak milyonlarca insan var.

2016'nin bas: itibariyla dinyadaki en zengin altmis iki insanin varlig:
en yoksul 3.6 milyarinkine tekabul ediyor! Dinya nufusunun 7.2 milyar
oldugu dusunuldiginde, altmis iki milyarderin, toplam nufusun yarisinin
varligina sahip oldugu anlamina geliyor bu.

DNA testinin maliyetleri zamanla duisecek gibi gérintyor ancak bir
yandan yeni ve daha pahali prosedurler gelistirilmeye devam ediliyor. Eski
tedaviler zamanla kitleler icin daha ulasilabilir hale gelecek olsa bile elitler
birka¢c adim o6nde olmaya devam edecek. Tarih boyunca varlikli kesim
sosyal ve siyasi avantajlara sahipti ama hicbir zaman zenginleri
yoksullardan ayiran biyolojik bir ayrim olmamaisti.

Ortacag aristokratlari damarlarinda tGstiin mavi kanin aktigina ya da
Hindu Brahminleri herkesten daha zeki olduklarina inanirdi ama bunlarin
hepsi kurmacaydi. Gelecekte Ust siniflarla toplumun geri kalani arasinda
acilan fiziksel ve bilissel yetenek ucurumlarina rastlayabiliriz.

BILINC OKYANUSU
Yeni DINLERIN  Afganistan magaralar1 ya da  Ortadogu
medreselerinden dogmasi pek mimkin gérinmuyor. Yeni dinler arastirma
laboratuvarlarinda buytyup serpilecekler.
Sosyalizm nasil buhardan ve elektrikten mutesekkil bir kurtulus
vaadiyle dunyay: ele gecirdiyse, tekno-dinler de algoritmalara ve genlere
dayali bir kurtulus vaadiyle diinyay: fethedebilir.

Radikal Islam ve fanatik Hristiyanlik tizerinde dénen tiim tartismalara
ragmen, dini acidan diinyadaki en ilgi cekici yer ISID'in kontrol ettigi
bélgeler ya da ABD'nin Incil Kusagi olarak adlandirilan muhafazakar glineyi
degil, Silikon Vadisi'dir. Yuksek teknoloji gurularinin teknoloji odakli,
tanrisiz bu yeni cesur dini iste burada mayaliyorlar. Mutluluk, bars, refah,
hatta ebedi yasam gibi kadim sézleri, ilahi varliklar degil teknoloji aracitligiyla
sunuyorlar. Ustelik tiim bunlar1 élimden sonra yerine bu diinyada vaat
ediyorlar.
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Homo sapiens'in tarihsel gorevini yerine getirdigini ve gelecekte bir
yeri olmadigini onaylarken, daha tistiin bir insan modeli olan Homo deus'u
yaratmak icin teknolojiyi kullanmamiz gerektigi sonucuna varir. Homo deus
insani oOzelliklerinin bir kismini koruyacak ve en karmasik algoritmalara
kars1 kalesini koruyabilmesini saglayacak sturimu yukseltilmis fiziksel ve
zihinsel yetilerin de keyfini stirecektir.

Zeka bilincten ayrildigi ve bilinci olmayan zeka tehlikeli bir hizla
ilerledigi icin insanlarin oyunda kalabilmelerinin yolu, yorulmadan kendi
zihinlerinin sirimunt de ylUkseltmelerinden geciyor.

Biligsele Devrim 70 bin yil o6nce Sapiens'in zihinsel yapisini
degistirerek 6nemsiz bir Afrika maymununu dinyanin htikiimdar: haline
getirdi.

Tekno-htimanizme g0re genlerimizde degisiklik yaparak ve
beynimizdeki baglantilar1 yeniden yapilandirarak ikinci bir bilissel devrimi
ateslemek mumkin olabilir. Birinci Biligssel Devrim’in zihinsel yenilikleri
Homo sapiens’e 6znelerarasi aleme giris izni verdi ve bizi gezegenin hakimi
yapti. Ikinci bilissel devrim de Homo deus'a hayal bile edilemeyecek yeni
alemlerin anahtarini teslim ederken bizi de galaksinin lordlarina
donusturebilir.

Korkunun Kokusunu Aliyorum

Tekno-hiimanizm en sonunda insanlarin stirtimlerini dtstirebilir.
Sistem, sUper-insan meziyetlerine sahip olmalarindan korktugu icin degil,
sistemin ayagina dolanarak onu yavaslatacak rahatsiz edici insan
ozelliklerinden kurtulmasi icin stUrimleri dismus insanlari tercih edebilir.
Her ciftcinin de bildigi gibi stirtide sorun cikaran genelde en akilli kecilerdir,
bu nedenledir ki Tarim Devrimi de hayvanlarin zihinsel yetilerinin distk
olduguna inanilmasini bu kadar énemser.

Tekno-htimanistler tarafindan hayal edilen ikinci bilissel devrim bize
aynisinin yaparak, hic gértilmemis bir hizda veri aktarip isleyebilen, riiya ve
sipheden yoksun, dikkatini toplayamayan insan dislileri turetebilir.
Milyonlarca yildir gelismis sempanzelerdik. Gelecekteyse haddinden buyuk,
battal boy karincalara dénusebiliriz...

Kendimizi dinlememizi 6gutleyen hlimanist tavsiye pek cok insanin
hayatini karartirken, dogru kimyasalin dogru dozda kullanimi milyonlarca
insanin ruh halini ve iliskilerini dtizeltmis durumda. Bazi insanlarin kendini
dinleyebilmesi, ancak icinde bagrisip duran sesleri susturmasiyla mtimkin
olabilir.

Modern psikiyatriye goére pek cok "ic ses" ve "6zgun arzu" noérolojik
hastaliklar ve biyokimyasal dengesizliklerin bir yan uUrint olmaktan
ibarettir. Klinik depresyondan mustarip insanlar, biyokimyasal bir bozukluk
yuzunden her seyi karanlik camlar ardinda gérdukleri icin umut vaat eden
kariyerlerden ya da saghkl iliskilerden vazgeciyorlar. Bu yikici sesleri
dinlemektense susturmak daha hayirl olabilir.

VERI DINi
Dataizm kendi gelisim suUreci icinde geleneksel 6grenme piramidini
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tersyliz ediyor. Veri yakin zamana kadar zihinsel faaliyetin uzun zincirindeki
ilk halka olarak kabul goértyordu. Insanlar veriyi damitarak bilgiye,
bilgiyi kavrayisa, kavrayis: bilgelige cevirmekle yiikiimliiydii. Ancak
insanlarin devasa veri akisiyla artik bas edemedigine inanan Dataistler bu
izlegin takip edilemedigini, datanin bilgiye déntisemedigini, kavrayisin ve
bilgeliginse ortada kaldigini diistinduler. Boylece veri isleme goérevinin insan
beyninden katbekat tstin kapasiteli elektronik algoritmalara devredilmesi
gerektigi sonucuna vardilar. Aslinda bu durum, Dataistlerin insanin
kavrayisina ve bilgeligine sUpheyle yaklagsmasinin, Bluytk Veri ve bilgisayar
algoritmalarini daha guvenilir bulmasinin sonucuydu.

Dataizm iki temel disiplinle koklu iliskiler kurar: bilgisayar bilimleri ve
biyoloji. Bu iki disiplinden biyolojinin daha ©6én planda oldugunu
soyleyebiliriz.

Verinin hacmi ve hiz1 arttikca secimler, siyasal partiler ve meclis
gibi saygin kurumlar, etik dis1 olduklar: icin degil, veriyi yeterince hizli
isleyemedikleri icin kéhnelesir.

Bu kurumlar, siyasetin teknolojiden daha hizli degistigi bir
donemde dogmustur. Sanayi Devrimi 19. Ve 20. Yuzyillarda, siyasetci
ve secmenlerin kendi rotalarini belirleyerek teknolojik gelismenin bir
adim 6nutinde olmalarini saglayacak kadar yavas gelisme géstermistir.

Siyasetin ritmi, buhar glclinun revacgta oldugu gunlerden bu
yana pek degismezken, teknoloji birinci vitesten dérdinct vitese gecti
bile. Teknolojik devrimler siyasi ilerlemeyi hizla geride birakirken hem
milletvekillerinin hem de secmenlerin kontrolti kaybetmesine neden
oluyor.

Biirokrasi Oniindeki veri daginin altinda ezilen devlet
kaplumbagasinin, teknoloji tavsanini yakalamasina imkani yok.
ABD Ulusal Guvenlik Ajansi (NSA) her kelimenizi takibe almis olabilir.

Ancak ulkenin dis politikasindaki basarisizliklardan
anlayacagimiz Uzere, Washington'dakiler ellerindeki tim bu veriyle ne
yapacagini bilmiyor. ABD'nin durumu rakibinin elindeki tim kartlar:
bilmesine ragmen, her turda kaybeden bir poker oyuncusuna benziyor.

Tarihte ilk kez bir devlet, diinyada neler olup bittigine dair bu
kadar cok bilgiye sahip oldugu halde bu kadar beceriksizce her seyi
eline yliziine bulastirmayi1 basarmastir.

Onumuizdeki yillarda teknolojinin hizli davranarak siyasetten rol
calacag: internet benzeri devrimlere imza atmasini bekleyebiliriz. Yapay
zeka ve biyoteknoloji, hala siyaset radarimizda minik bir sinyalden
ibaret olsa da yakinda toplumlarimizi, ekonomilerimizi (ve tabii
bedenlerimizi ve zihinlerimizi de) elden gecirecek.

Siradan secmen demokratik mekanizmanin artik onlar1 yetkin
kilmadigini hissetmeye basliyor. Dunya, se¢menlerin g6zl o6nutnde
cepecevre degisiyor ve onlar bu degisimin neden ve nasil gerceklestigini
anlayamiyor. Guc¢ ellerinden kayip giderken bu gliciin nereye gittigini
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bilmiyor. Ingiliz secmen bu gliciin kendi ellerinden kayip Avrupa
Birligine goéc¢ ettigini distindiginden Brexit lehine oy kullandi. ABD
secmenleri tim glcin "kurulu duzenin" tekelinde olduguna inandig:
icin yerlesik duizene farkli acilardan karsi cikan Bernie Sanders ve
Donald Trump gibi adaylar1 destekledi.

Uzlicti olan su ki kimse tiim bu gilictin nereye gittigini bilmiyor.
Ingiltere Avrupa Birliginden ciktiginda ya da Trump Beyaz Sarayl
aldiginda, sonucta gii¢c siradan se¢cmenin eline geri dénmeyecek!

Gelecegimizi piyasa glclerine emanet etmek tehlikelidir ¢ciinkti bu
glcler insanligin ortak cikarlar1 yerine piyasanin c¢ikarlarini
savunacaktir. Piyasanin eli, gérinmez oldugu kadar kérdur, eger
denetimden muaf olursa kuresel 1sinma tehdidi ya da yapay zekanin
tehlike potansiyeli karsisinda basarisiz olur.

Tum bu isleyisin ardinda ipleri elinde tutan birileri olduguna dair
genel bir inanis var. Demokrat politikacilarin ya da otokrat despotlarin
yerine dunyay:1 gizlice yoneten bir milyarderler zUmresinin her seyi
kontrol ettigini diistintyorlar. Sistemin karmasikligini hafife alan bu tip
komplo teorileri hicbir yere varmaz. Gizli odalarda purolarini ttttirtp
viskilerini yudumlayan birka¢ milyarderin, birakin dinyay: kontrol
etmeyi, olup biten her seyi anlamasina bile imkan yoktur.

Sonuc¢ olarak insan evladi gectigimiz 70 bin yilda 6nce yayildi, daha
sonra farkli gruplara ayrildi ve nihayetinde yeniden birlesti. Gelgelelim bu
birlesme stireci bizi basladigimiz noktaya geri géttirmedi. Insan topluluklar:
bugiiniin kasabasinda bir araya geldiginde, yol boyunca toplayip
gelistirdikleri aracglarin, diistincelerin ve davranislarin essiz mirasi da onlara
eslik ediyordu. Bugliin modern kilerlerimiz Ortadogunun bugdayi, And
Daglari’nin patatesi, Yeni Gine'nin sekeri ve Etiyopya'nin kahvesiyle dolup
tasiyor. Ayni sekilde dilimiz, dinimiz, mUzigimiz ve siyasetimiz de gezegenin
her késesinden toplanmis mirasla zenginlesmis durumda.

Eger insan tiru sahiden tek bir bilisim sisteminden ibaretse, bunun
son ciktis1 ne olabilir? Dataistler bunun, Nesnelerin Interneti adi verilen,
yeni ve cok daha etkin bir bilisim sistemi oldugunu 6ne surtyor. Homo
sapiens'in sonu bu sistem tamamlandiktan sonra gelecek.

Bilgi Ozgiir Kalmak istiyor

Tipk: kapitalizm gibi Dataizm de yoluna tarafsiz bir bilimsel teori
olarak baslamis olsa da giderek dogruyu ve yanlisi belirleme iddias1 tasiyan
bir din olma yolunda ilerliyor. Bu dinin en yulce degeriyse "bilgi akisi". Eger
yasam bilginin devinimiyse ve biz yasamin iyi olduguna inaniyorsak, o halde
evrendeki bilgi akisini arttirmamiz, derinlestirmemiz ve yaymamiz gerekir.

Dataizme goére insan deneyimleri kutsal degildir ve Homo sapiens
yaratilisin zirvesi olmadig gibi Homo deus'un énciisti de olamaz. Insanlar
zamanla gezegenimizin sinirlarini asip galaksiye hatta tim evrene yayilacak
“Nesnelerin Internetini” yaratma amaciyla kullanilan araclardan ibarettir. Bu
kozmik bilisim sistemi, adeta Tanr gibi her yerde olacak ve her seyi kontrol
edecek, insanlarinsa sisteme dahil olup onunla kaynasmaktan baska sansi
kalmayacaktir.
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ABD neden Sovyetler Birliginden daha hizli buyuda? Cunku bilgi
ABD’de daha serbest dolasiyordu. Peki, ABD’liler Nijeryalilara gbére neden
daha saglikli, daha varlikli ve mutlu? Tabii ki bilginin 6zgurltigi sayesinde.
Yani daha iyi bir diinya yaratmak istiyorsak, veriyi 6zgur kilmaliyiz.

Kaydet, Yiikle, Paylas

Voltaire gibi dustnurlerin déneminde humanistler, "Tanrt insanin
hayal gtictinitin bir tirtintiddir," diyordu.

Dataizm, htimanizmi kendi silahiyla vuruyor: "Tanri'nin insanin hayal
gtictintin bir tirtintd oldugu dogru, ancak insanin hayal gticti de biyokimyasal
algoritmalarin bir tirtind."

18. yulzyilda humanizm tanri1 merkezci dinya gorisinu insan
merkezci bir yaklasima dénutstirerek Tanri’y1 disladi.

21. yuzyilla geldigimizdeyse Dataizm, insanlar1 dislayarak insan
merkezci yaklasimi veri merkezci bir gértise donustirecek gibi duruyor.

Dataist devrim birka¢ yuzyil sonra degilse bile énimuzdeki yetmis
seksen yil icinde gerceklesebilir. Sonuctan htimanist devrim de bir gecede
gerceklesmedi. Insanlar uzun slre iman etmeye devam ederek insan
evladinin Tanrn tarafimdan bir tir ilahi amacg icin yaratildigini 6éne strduler
ve bu yuzden insan kutsaldir dediler. Uzunca bir zaman sonra insanlar,
kendi varliklarinin basli basina kutsal oldugunu ve Tanri'nin aslinda var
olmadigini dile getirme cesaretini gésterebildi.

Benzer sekilde bugliniin Dataistleri Nesnelerin  Internetinin
kutsalligini, insanlarin ihtiyaclarina hizmet etmek icin insanlar tarafindan
yaratilmis olmasina dayandiriyor. Zamanla Nesnelerin interneti de kendi
basina kutsalligini ilan edecektir.

Insan merkezci diinya gériistintin yerini veri merkezci bir yaklasima
devretmesi, tipki tim 6nemli devrimler gibi, sadece felsefi degil uygulamaya
donuk bir devrimle gerceklesecek.

"Insarun Tanr'yt icat ettigini" sbyleyen hiimanist goériis 6nemliydi
cunkl uygulamaya dontk genis kapsamli imalar tasiyordu. "Organizmalar
birer algoritmadwr"” diyen Dataist goriis de ayni 6lciide 6nemli ¢cinkl giinden
gliine uygulamada karsilik bulmaya basliyor. Fikirler dliinyayi, davranislar
etkileyebildigi 6lctide degistirebilir.

“Kim oldugunu mu bilmek istiyorsun?” diye sorar Dataizm. “O zaman
dag tepe dolasmayt birak. DNA dizilimini analiz ettirdin mi? Haywr mi? Daha
ne bekliyorsun? Hemen git ve yaptir. Bliytikanneni, anneni, babant ve
kardeslerini de gétiir, onlarin verileri de son derce degerli...”

Sonucta yasama gercekten genis bir pencereden bakabilirsek tiim
sorunlar ve gelismeler birbirine bagh iic¢ siirecin golgesinde kalacak:

1. Bilim tiim toplumu, organizmalarin algoritmalar ve yasamun vert
isleme stireci olduguna ikna eden bir dogma olma yolunda ilerliyor.

2. Zeka bilingle yollarint ayiryor.

3. Bilinci olmayan ama yiiksek zekali algoritmalar yakinda bizi bizden
daha iyi bilecek.
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