DiIGERLERINIiN YUKSELISi

Bu kitap, Amerika’nin gerilemesinden ziyade digerlerinin yiikselisi ve diinyada gerceklesen
bu biiyiik degisimin, sik¢a tartisilmasina karsin hala yeterince anlasilmamasi iizerinedir. Bu dogaldir,
zira degisimler tipki denizin degismesi gibi yavas yavas ve kademeli olarak gerceklesir.

Son bes yiiz yilda ii¢ yapisal giic degisikligi olmus ve giiclin dagilimindaki bu degisimler
uluslararasi yagamin politikasini, ekonomisini ve kiiltiiriinii yeniden sekillendirmistir.

Bunlarin ilki, Bat1 diinyasinin 15. Yiizyilda baslayan ve 18. Yiizyilin sonlarinda olaganiistii bir
ivme kazanarak devam eden yiikselis siirecidir. Bu siire¢ bildigimiz anlamiyla modernligi (bilimi ve
teknolojiyi, ticareti ve kapitalizmi, tarim ve sanayi devrimlerini) Uiretmistir.

Ikinci _degisim, Amerika Birlesik Devletleri’nin 19. Yiizyilin sonlarinda gerceklesen
yiikseligidir. ABD, sanayilesmenin akabinde, imparatorluk Roma’sindan beri diger tiim {ilkeler
arasinda olas1 muhtemel ittifak seceneklerinden bile daha giiglii bir iilke haline gelmistir.

Uciincii biiyiik giic degisimini giiniimiizde yasamaktayiz. Bu degisime “digerlerinin yiikseligi”
denebilir. Geride biraktigimiz ¢eyrek asirda, diinyanin her yerinden iilkeler bir zamanlar hayal bile
edilemeyecek oranlarda ekonomik biiyiime yasamaya basladi.

Etrafiniza bakin: Bugilin diinyanin en yiiksek binasi Dubai’de, diinyanin en zengin insani
Meksikali; halka agik en biiyiik sirket Cin’de; diinyanin en biiylik ucagi Rusya’da ve Ukrayna’da
yapildi; en biiyiik rafineri Hindistan’da ve en biiyiik fabrika yine Cin’de. Bir numarali kumarhane Las
Vegas’ta degil: Macao’daki yillik kumar gelirleri Vagas’inkinin de istiinde.

Gliciin, devletlerden bagka aktorlere dogru dagilmasi ¢agimiza 6zgii bir durumdur. Birgok
devlet dig1 aktor de yiikselen “digerleri”nin ig¢indedir. Giig, ulus devletlerden asagi yukari, saga sola,
her yone dagiliyor. Boylesine bir atmosferde ulusal giiciin geleneksel uygulamalari, hem iktisadi hem
askeri anlamda daha az etkili oluyor.

IHTIYAC DUYULANDAN FAZLASI

Savaglar ve organize siddet olaylari, son yirmi yilda carpict bir sekilde geriledi. Maryland
Universitesinden Robert Gurr ve bir grup akademisyen verileri dikkatlice gdzlemledikten sonra su
sonuca vardilar: “Kiiresel savasin boyutu 2004 iin sonunda % 60’dan fazla gerileyerek, 1950 lerden
beri goriilen en diisiik seviyeye ulasti.”

Siddet, Soguk Savas yillar1 boyunca durmadan artt1-1950’lerden 1990’larin basina kadar 6 kat-
ama bu gidisat Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan hemen once, 1991°de zirve yapti ve “Soguk
Savag’tan sonraki ilk 10 yilda iilkeler arasindaki savasin boyutu yaklasik olarak yari yarya azaldi.”
Harvard’in bilge profesorii Steven Pinker’a gore, “bugiin biiyiik ihtimalle insanoglunun en bariggil
zamanlarinda yasiyoruz.”

Terorist saldirilarin azaldigr Irak’ta, El Kaideyi zayiflatan bir karigiklik ortaya ¢ikti.
Fetvalarinda ve diger agiklamalarinda sadece “Haglilar1” ve “Yahudileri” hedef alan El Kaide, Siilere
kars1 bir sdylem gelistirmemisti.

Ama Irak sorunu isleri degistirdi. El Kaide Siinnilerden destek almanin yollarini ararken
tamamen Siinni bir diinya goriislinii benimseyerek Sii karsit1 bir gruba doniisti.

Siinniler ve Siiler arasindaki ayrilik islam diinyasindaki béliinmelerden sadece biridir. Radikal
Islamc1 gruplarin karistii gatismalar siiriiyor ama bunlar genellikle kiiresel emellerden ziyade, 6zel
yerel durumlarla alakali gatigsmalardir.

Koktendinci Islam, ideolojik diizeyde, diinyanin doért bir yanindan iilkelerin benimsedigi Bat1
merkezli modernlige karsi herhangi bir alternatif sunamiyor. ABD istihbarat teskilatlarinin en iyi
tahminlerine gore, bugiin Avrupa niifusunun % 3’nii olusturan Miisliimanlarin sahip oldugu bu oranin
2025°te % 5-8 araligina ¢ikmasi, daha sonra da muhtemelen bu seviyede kalmasi bekleniyor.

Ulkeleri yeni bir fikir birligine iten siyasal ve ekonomik faktdrlerin yam sira, gelisen
teknolojik yenilikler de onlart benzer bir yone itti. Haberlerin aninda iletilmedigi, 1970’lerin o
karanlik gilinlerini bugiin tekrar hatirlamak zor. Ama 1990’da herhangi bir yerde gergeklesen bir olay-
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Dogu Berlin, Kuveyt, Tiananmen Meydani- her yere gergek zamanli olarak aktarildi. Haber deyince
aklimiza genelde siyasi haber gelir. Ancak Fiyatlar da bir nevi haberdir. Fiyatlar1 aninda ve
anlagilabilir bir sekilde tiim diinyaya iletme yetenegi verimlilikte yeni bir devrimi tetikledi.
Gilinlimiizde {iriinlerin fiyatlarimin internet {izerinden birka¢ dakika iginde karsilagtirilmasi rutin hale
geldi. Yirmi yil Once, anlik fiyat karsilagtirilmast ¢ok zor oldugundan-farkli yerlerde veya farkh
zamanlarda farkli fiyat istismar1 gibi- ara kazangta biiyiik paralar doniiyordu.

Thomas Friedman’in meshur formiilasyonunda iletisim olanaklariin genislemesinin anlami,
diinyanmin daha derinlemesine baglanip “diiz” hale gelmesiydi.

15.yiizyilda biiyiik gemilerin gelmesiyle birlikte, mallar mobil hale gelmisti. 17. Yiizyilda
modern bankacilik sermayeyi mobil hale getirdi. 1990’larda ise emek mobil hale geldi. Insanlarin
islerin oldugu yere gitmesi sart olmasa da isler insanlarn oldugu yere gidebilirdi. Ve qgittiler;
Hindistan’daki programcilara, Filipinler’deki telefon operatorlerine ve Taylan’daki radyologlara...
Mal ve hizmetlerin tagima maliyetleri ylizyillardir diismekte.

Asya digindan iki temsili tilkedeki biiyiik degisime bakin: Yirmi yil 6nce Brezilya ve Tiirkiye
¢ok yavas biiyiiyen, enflasyonun basini alip gittigi, borglarin siirekli dondiiriildiigii, 6zel sektoriin
durgunlastig1, siyasi sistemin kirilgan oldugu, “gelismekte olan” tipik iilkeler olarak degerlendirilirdi.
Bugiinse her ikisi de iyi yonetiliyor ve tarihsel seviyede diisiik enflasyonla, giiclii biiyiime
rakamlariyla, diisen borg seviyeleriyle, basarili 6zel sektorleri ve giderek gelisen istikrarli kurumlariyla
iftihar ediyorlar. Ama gene de, Brezilya ve Tirkiye sorunlar1 hala olan ( hangi tilkenin yok ki ) ancak
yiikseliste olan ciddi iilkeler.

Uluslararas diizenin Amerika’ya ve Bati ideolojisine kars yarattig1 baslica politik zorluklar
diisiiniin. Bu zorluklarin kaynagi Ortadogu’da Iran, Latin Amerika’da Veneziiella, Avrasya da ise
Rusya’dir. Hepsinin yeni kesfedilmis giicii petrole dayanmaktadir.

Dogal kaynak zengini iilkeler digerleri biiyiidiigii stirece geliseceklerdir. Bunlar giiniimiiz
kiiresellesmesinin ying&yang’lar1. Dogal kaynak zengini tiim iilkeler ise yaramaz degil tabii ki. Iyi bir
ekonomik yonetim ortami bazilarinin zenginliklerini hi¢ olmadig1 kadar akillica kullanmasina yol agti.
Kanada fazlasiyla sorumlu davranarak 6énemli bir giic konumuna geliyor. Petrol gelirlerinin ¢ogunun
akt1g1 Basra Korfezi, karmin biiyiik béliimiinii Isvigre bankalarina ya da Monte Carlo kumarhanelerine
yatirmak yerine (kesinlikle bu da ¢ok yapiliyor), altyapiya ve sanayiye yatirtyor. Dubai; is dostu, ticari
bir merkez, bir Ortadogu Singapur’u haline geldi. Diger Korfez tilkeleri su anda Dubai’nin basarisini
taklit etmeye calisiyorlar. Biiyiik servetini onlarca yil yanlis yoneten Suudi Arabistan, yeni petrokimya
projelerine 70 milyar dolar yatirarak 2015°te lider petrokimya iireticisi olmay1 hedefliyor.

Bollugun uzun vadede yol agtig1 en siddetli sorun, kiiresel biiyiimenin dogal kaynaklara ve
cevreye olan etkisidir. Diinyada temiz havanin, igme suyunun, tarim iiretiminin ve hayati dnem tasiyan
daha bir siirii maddenin tiikenmekte oldugunu sdylemek abartili olmaz.

20.yiizyilda diinya niifusu ii¢ katina ¢ikarken su tiiketimi alt1 katina ¢ikti. Amerikalilar igmek,
yemek pisirmek ve temizlik i¢in giinde 400 litreden fazla su kullaniyorlar. Yoksul iilkedeki insanlarsa
bugiin 40 litre su kullanabildiklerinde kendilerini sansh sayiyorlar. Simdiden Afrika ve Ortadogu’da
su iizerine siddetli catigmalar patlak verdi.

Milliyetciligin yiikselisi: Ekonomik servet arttikca milliyetcilik de artar. Amerikalilar
iilkeleriyle hakli goérdiikleri bir gurur duyarlar-biz buna vatanseverlik diyoruz- ve buna ragmen
bagkalar1 kendi iilkeleriyle gurur duyup onu sahiplendiklerinde ger¢ekten sasirip kalirlar.

Hindistan’daki Ingiliz egemenliginin son giinlerinde, son Ingiliz Genel Valisi Lord
Mountbatten, biiyiik Hintli lider Gandi’ye dondii ve hiddetle soyle dedi: “Eger biz simdi ayrilirsak
kargasa ¢ikar!” Gandi cevap verdi: “Evet, ama bu bizim kargasamiz olacak.”

Geng Cinli bir memurun bana 2006’da anlattif1 gibi: “Bizim Sudan’daki diktatorliigiin
petrollerine erigsmek icin destekledigimizi soylediginiz zaman, ben de ‘Sizin Suudi Arabistan’daki
ortacag monarsisine olan desteginizden nesi farkli?’ diye sorarim. Ikiyiizliliigii goriiyoruz, sadece
heniiz dile getirmiyoruz.”

(1) BAK; ozetkitap.com Thomas Friedman “ The World is Flat ” “ Diinya Diizdiir ”
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Geleneksel olarak IMF her zaman bir Amerikali, Diinya Bankasiysa bir Avrupali tarafindan
yonetiliyor. Eski bir kuliibiin adetleri gibi duran bu “gelenek” igerideki iiyeler igin ¢ekici ve eglenceli
gorilinebilir ama kuliip disaridakiler i¢in bagnaz ve acimasizdir.

Yiikselen milliyetcilik, ekolojik dengenin giderek bozulmasi ve emtia zengini parazit uluslar,
diinyanin gelecek yillarda ugrasacagi sorunlar olacak.

Kiiresel ekonomik krizin kotii sonuglari, bizimle yasamaya devam ediyor. 2008’deki kirilma
1929°dan bu yana diinyanin en kotli mali ¢okiisliydii ve Biiyilkk Bunalim’dan beri diinyanin en kotii
ekonomik yavaglamasini baglatti.

Warren Buffet, sorunun esasinda giiciin her diizeyde yiikselmesi oldugunu agiklamisti. “Akillz
bir adam igin tek yol iflasa gitmek,” diyordu Buffet.

“Akillica seyler yaparsan er ge¢ ¢ok zengin olursun. Eger akillica seyler yapar ve bu giicii
kullanirsaniz, yol boyunca tek yanlis yapsaniz dahi silinip siipiiriilebilirsiniz; yani sifira sifir, elde var
sifir. Ama bu giicii etrafimizdaki insanlarin basarist icin kullandiginizda siz de basarili olursunuz;
balodaki Sindirella gibi. Beyler her zaman iyi gériiniimlii, miizik daha iyi, eglence giderek artiyor,
‘Niye ben samatayi 12’ye ¢eyrek kala terk etmek zorundayim? 12 ’ye iki dakika kala ayrilacagim’ diye
diistiniirsiiniiz. Ama sorun duvarda saat olmamasi. Ve herkesin 12’ye iki dakika kala ayriacagini
diistinmesi.” Bu, 2008 felaketine nasil geldigimizin kisa hikayesidir.

Borg, bir bakima tim hikdyenin merkezindedir. 1980’lerin basindan beri, genel olarak
gelismis {lilkeler, ozellikle de Amerikalilar iirettiklerinden daha fazlasimi tiikettiler ve bor¢lanma
yoluyla farki kapamaya calistilar.

Cin’in eski Merkez Bankasi danigman1 Yu Yongding, 2008 Eyliil’tiniin sonlarinda “ABD mali
sistemini model alarak elimizden geldigince iyi kopya etmeye ¢abalardik,” diyordu. “Ansizin,
ogretmenimizin miikemmel olmadigim kesfettik. Boylece bir dahaki sefer, mali sistemimizi diizenlerken
kendi aklimizi daha fazla kullanacagiz.”

Son Siiper Gii¢

Avrupa askeri, hatta siyasi olarak bile ortak hareket edemiyor. Japonya ve Almanya’nin
gecmisleri sakat. Cin ve Hindistan hala gelisme siirecinde.

ABD hala acik ara en giiglii lilke, ancak baska 6nemli biiyiik gii¢lerin yer aldig1 ve biitiin
aktorlerin iddiali ve etkin olduklar1 bir diinyanin en giigliisii.

Daha demokratik, daha dinamik, daha agik ve birbirine daha bagli olan bu melez uluslararasi
sistem olacak. Onun ne oldugunu séylemektense ne olmadigini sdylemek, gelecekte olan devri tarif
etmektense geride birakilani tarif etmek daha kolay. Iste bu yiizden “POST AMERIKAN DUNYA”
diyorum.

Birlesik Devletler’de yillik ortalama kar biiyiimesi % 2-3 iken bu rakam yurtdiginda yilda %
10-15 seviyelerinde; yani artik post-Amerikan diinyaya uyum saglamalar1 gerektiginin farkindalar,
aksi halde kaybederler. S&P’deki 500 sirket, karlarinin % 46’sim Amerika diginda elde ediyor, en
biiyilk Amerikan isimlerinin ¢ogunun kar oramysa ¢ok daha yiiksek. Coca Cola’nin CEO’su Mubhtar
Kent, Coca Cola’nin gelirinin yaklasik % 80’i Amerika disindan geliyor ve hatta yabanci {ilkelerdeki
calisan oran1 daha yiliksek. “Atlanta’daki merkezden yonetilen kiiresel bir sirketiz,” diyor Kent.

Kusaklar sonra tarihgiler bu zaman hakkinda yazarken sunu fark edebilirler: 21.ylizyilin ilk
ceyreginde Amerika biiyiik ve tarihsel amacini basardi ve diinyay1 kiiresellestirdi ama bu yol boyunca
kendisini kiiresellestirmeyi unuttu.

BATILI OLMAYAN BiR DUNYA
Kiiltiir kader mi? Batili olmayan iilkeler yerinde sayarken Bati Neden ilerledi?
Bu tip sorular asirlardan beri tartisilmaktadir ve diizgiin bir cevab1 maalesef yoktur.
Eger kiiltiir her seyse, Cin ve Hindistan simdi nasil agiklanabilir? Onlarin dikkate deger
biliyiimesi bugiin ¢ogu kez, kendine 0&zgii kiiltiirlerinin zafer sarkilar1 esliginde aciklaniyor.
Konfiigyiisgii liikk bir zamanlar bitylime i¢in kotiiydii, simdi iyi mi?
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Batili olmayan hemen hemen tiim tilkelerde sivil toplum zayifti ve hiikiimete bagimliydi.

Ortadogu’nun uzun bir ticari gelenege sahip olmasina ragmen Mogollar ve Osmanlilar ticareti
alelade ve Onemsiz goOren savas¢i ve aristokratlardan olusuyordu. Tarihgiler, Hindu inang ve
uygulamalarinin gelismeye engel oldugunu 6zellikle not almislardir.

Paul Kennedy soyle iddia etmektedir: “Hindu dininin Kati kurallarimin hicbir esnekliginin
olmamasi modernlesmeye engel oldu: Kemirgenler ve bocekler oldiiriilemedi, bu yiizden ¢ok miktarda
gida maddesi kaybedildi; ambalajlamay: reddetme ve diski hakkindaki sosyal toreler saglikli olmayan
kalict kosullara yol acti, hiyarcikli veba icin gelisme alam yaratti; dini gelenekler egemen kilinmaya
calisarak piyasa kisitlandi. Brahman rahiplerinin Hint yerel yoneticileri iizerinde oldukca etkili bir
giice sahip olmasi, bu gericiligin en tist diizeyde etkili oldugu anlamina gelir.”

Kiiltiir kader mi?

Merkezi yonetim Ortadogu’ya ¢ok sonra geldi. Bolge Osmanli Imparatorlugu doneminde
nispeten gevsek ve merkeziyetci olmayan bir sekilde yonetildiginden aligveris ve ticaret artti, gelisip
serpildi. Mallar, fikirler ve her yerden insanlar serbestge birbirine karisti. Ama 20. Yiizyilda “modern”
ve glgcli ulus-devletler olusturma cabasi, ekonomik ve siyasi durgunluk getiren diktatorliiklerle
sonuclandi. Toplumsal orgiitler marjinallestirildiler. Arap diinyas1 giiclii ve zayif toplumlarla, gelisme
diizeyi bakimindan hemen her alanda diinyanin diger iilkelerinden geri kaldi.

Avrupa genis nehirler, yiiksek daglar ve biiyiik vadilerle boliinmiistiir. Bu topografya bir¢ok
dogal simirlar iiretti ve degisik biiyiikliikte politik topluluklar1 tesvik etti. 1500 yilinda Avrupa, bes
yiizden fazla devlete, sehir-devletlere ve prensliklere sahipti.

Asya, tam tersine, ugsuz bucaksiz diiz arazilerden olusur. (Rusya’da bozkirlar, Cin’de ovalar)
Ordular bu alanlarda ¢ok az direnisle karsilasarak hizla hareket edebilir. (Cinliler tilkelerini koruyacak,
giivenecekleri hicbir bariyer olmadigi i¢in Cin Seddi’ni yapmak zorunda kaldilar) Bu cografya, biiyiik
merkezi imparatorluklarin asirlarca giiclerini yitirmeksizin hiikiim siirmesine yardim etti.

Avrupa’nin su kanallar1 ayn1 zamanda nimettir. Deniz tasitlarinin seferine uygun nehirler,
korunakli koylara usulca akar. Akdeniz sakindir, bircok limaniyla adeta bir géldiir. Bunlar1 Afrika’yla
karsilastirin. Afrika, ikinci en biiyiik kita olmasina ragmen ¢ogu kismu biiyiik liman yapmak igin
uygun olmayan, olduk¢a s1§ ve kisa sahil seridine sahiptir. Nehirlerin ¢ogunun debisi yiiksektir;
coskulu ve bas dondiiriicii bir sekilde akar, bu yilizden gemi seferleri i¢in uygun degildir.

Somiirgelestirme, bilinenin aksine iilkeler tarafindan degil, ¢ogunlukla sirketler tarafindan
yapildi. Avrupa’nin sémiirgeleri tizerindeki etkisi zamanla ¢ok biiylidii ve bu etki sdmiirgelerin hayli
Otesine yayildi.

N. Ferguson Ingiltere Imparatorlugu’nun; Ingilizce dili, bankacilik, genel hukuk, Protestanlik,
takim sporlari, sinirlt devlet, temsili hiikiimet ve 6zgiirlik fikrinin diinyaya yayilmasindan sorumlu
oldugunu 6ne siirmektedir.

Batihlasma

Biiyiik Petro’dan beri, Bati’nin fikirlerini kendi iilkelerine getirmenin yollarini arayan Batili
olmayanlarin uzun ve seckin bir listesi vardir. Bazilar1 Petro kadar radikal olmustur. Onlarin belki de
en Unliisti Kemal Atatlirk’tii; 1922 yilinda ¢oken Osmanli Devleti’nin yonetimini devraldi ve Bati’ya
“yetismek™ i¢in Tirkiye’nin gegmisini birakmak ve Bati kiiltiirtinii kucaklamak zorunda oldugunu ilan
etti. Laik cumhuriyeti olusturdu, Osmanli alfabesini Latin alfabesine dondstiirdii, pege ve fesi
yasaklad1 ve Osmanls1 hilafetinin biitiin dini temellerini ytiriirliikkten kaldirdi.

Bagimsiz Hindistan’in ilk basbakani Nehru, {ilkesinin “geri kalmisligina” son vermek igin
Bati’nin siyasi ve ekonomik yapisini 6diing almak gerektigine inanmaktaydi. Somiirge sonrasi liderler
kendilerini siyasi olarak Bati’dan 6zgiirlestirmeye calistilar ama yine de modernlesme i¢in Bati’nin
yoniinii tercih ettiler.
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Modernlesme

Samuel P. Huntington olmak {izere, bazi ¢agdas bilim insanlar, modernlesme ve
Batililasmanin tamamen ayr1 oldugunu savunmuslardir. Huntington Bati’nin, cagdas olmadan 6nce
Batili oldugunu savunmaktadir. Huntington’a gore Bati 8. ya da 9. Asirda belirgin karakterine
kavusmus ama ancak 18. Yiizy1l dolaylarinda “modern” hale gelmistir.

Modern bir toplum haline gelmek sanayilesmenin, sehirlesmenin, okuryazarligin, egitimin ve
zenginligin artan diizeyiyle baglantilidir. Bunun tersine, bir toplumu Batili yapan farklarsa 6zeldir:
Klasik miras, Hiristiyanlik, kiliseyle devletin ayrilmasi, hukuk kurali, sivil toplum.

“Bati uygarhigi”, der Huntington, “evrensel oldugu icin degil, ama essiz oldugu igin
kiymetlidir.”

Bugiin geng ve modern goriinen dil ingilizcedir. Diinyanin dért bir yaninda higbir dil bu kadar
genis alana ve bu kadar derine yayilmamustir.. Onun en yakin benzeri Orta Cag’daki Latince’dir ve o
da fakir bir dildir. Latince yaygin cehalet doneminde dar bir elit tarafindan kullanilmaktaydi ve Batili
olmayan cogu iilke, Hiristiyan diinyanin bir pargasi bile degildi. Bugiin diinya niifusunun hemen
hemen dortte biri, 1,5 milyar insan, belli bir seviyede Ingilizce konusabilmektedir. Ingilizcenin
yayilma hizi, Avrupa’dan Asya’ya, oradan Latin Amerika’ya, hemen her yerde artmaktadir. Diinyada
elektronik olarak depolanmus bilginin yaklasik % 80’i Ingilizcedir.

Saskin Gelecek

Digerlerinin yiikseldigi ve Bati’nin kii¢iildiigii bu diinyanin ne olacagi hakkinda diisiiniirken
daima, “Shakespeare Wallah” isimli, 1965 yapimi basarili Hint filmini hatirlarim. Film, somiirge
sonrasi Hindistan’inda, tuhaf ve hiiziinli bir gergekle karsilagan gezgin bir Shakespeare oyuncu ekibi
hakkindadir. Daha 6nce onlarin gelisini dort gozle bekleyen bir¢ok okul, kuliip ve tiyatro onlara karsi
hizla ilgilerini yitirmektedirler. Ingiliz sahipler gitmistir ve artik Shakespeare’den etkilenecek kimse
kalmamugtir. Ortaya ¢ikmistir ki Shakespeare i¢in olan agirt istek, dogrudan dogruya Hindistan’daki
Ingiliz idaresiyle ilgilidir. Kiiltiir, giicii takip eder...

Hindistan’a 6zgii kitle kiiltiirii olan Bollywood bir tiir kiiltiirel melezdir. Ciinkii bir bakima,
kitle kiiltiiriinde diinyanin lideri ve belki de fikir babasi olan ABD’den &6diing alinmistir. Birgok
Hollywood filmi, Amerikan klasiklerinin i¢ine bes on sarki yerlestirilip ince bir sekilde maskelenmis
yeniden ¢evrimidir.

Girmekte oldugumuz diinya da Bollywood’a benzeyecektir. O modern- ve dolayistyla giiclii
bir sekilde Bat1 tarafindan sekillendirilmis-olacaktir ama ayn1 zamanda yerel kiiltiiriin 6nemli dgelerini
de koruyacaktir.

Bugiin diinyanin dort bir yanindaki insanlar, kendi yerli etkilerini modernlik iizerine bina
ederek daha mutlu oluyorlar. Yerel ve modern olan, kiiresel ve Batili olanla yan yana biiyliyor. Cince
rock, Batili rocktan daha fazla satiyor. Uzun siire Amerikan filmlerinin egemen oldugu Fransa ve
Giiney Kore, simdi kendi biiyiik film sanayilerine sahipler.

Kiiresellesmenin ilk sathasinda herkes CNN izliyordu. Buna ikinci sathada BBC ve Sky News
katildi. Simdi, her bir iilke, El-Cezire’den El-Arabiya’ya; Yeni Delhi’nin NDTV ’sine ve Aaj Tak’ina
kadar CNN’in kendi dillerindeki siiriimiinii tiretiyor.

Modernlik, Bati’nin yiikselisiyle birlikte gelmistir; bu sebeple Bati’li bir ¢ehre kazanmustir.
Ancak, modern diinya genisledik¢e ve diinyanin daha ¢cogunu kusattikga modernlik erime potasi haline
gelmektedir.

Gelecek modern mi yoksa Batili m1 olacak? sorusu, goriindiigiinden daha karmasiktir. Basit
cevap “evet”tir. Karmasik olansa bazi belli basl lilkelere bakarak onlarin mazisini, simdiki durumunu;
kiiltiirlerini ve adetlerini; Bati’ya nasil uyum saglayip modernlestiklerini anlamaktir.

Diinya, Cin’e ve Hindistan’a farkli bakmaktadir ve bunun basit sebebi sadece onlarin kim
olduklar degil, ayn1 zamanda nerede bulunduklaridir. Diinyada cereyan eden biiylik degisim, kiiltiirde
de olmakla beraber, daha ¢ok gii¢c hakkindadir.
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MEYDAN OKUMA
Amerikalilar giizellige hayran olabilirler ancak; biiyiikliikk karsisinda tam anlamiyla gozleri
kamasir.
Avrupalilar karmagiklig1 tercih ederken Japonlar kiiglikliige ¢cok deger verirler. Bu yiizden Cin,
Amerikan zihnini son derece ugrastirir. Olgiileri, ABD’ninkini ciice birakir. 1,3 milyar niifusuyla
Amerikan niifusunun dort katidir.

Napolyon’un biiyiik olasilikla ona atfedilmis linlii bir séziidiir: “Cin uyusun, zira uyandiginda
diinyayr sallayacaktir.” Cin neredeyse iki yiiz yil pasif kalarak ve diger siiper devletlerin kendi
emellerini gergeklestirdigi bir arenada ¢ok az ¢alisarak sanki Napolyon’un 6gretisini takip ediyordu.

Tarihgiler 20.ylizyilin son on yillik dilimine baktiklarinda 1979 yilim1 doruk noktasi olarak
gorebilirler. Siiper bir gii¢ olan Sovyetler Birligi o yil, mezari kazar gibi Afganistan’1 isgal etmis,
yine aynt yil Cin, ekonomik reformlarini baglatmsti.

Cin Komiinist Partisinin 11. Merkez Komite toplantisinda heniiz yetki almamis parti yoneticisi
Deng Xiaoping, modern Cin tarihinin en 6nemli sdylevi olacak konugmasini yapti ve ekonomik
gelismelere odaklanan rejimin yoluna, ideolojinin degil gergeklerin kilavuzluk etmesi gerektigini ileri
sirdii. Deng, “Kedinin siyah ya da beyaz olmasi fark etmez; fare yakalayabildigi siirece iyi bir
kedidir.” demisti. Iste 0 zamandan beri, pragmatik bir modernlesme yolunda kiyasiya ilerleyen Cin’in
yaptig1 da tam bu olmustur. Cin neredeyse otuz yildir her y1l % 9’un tizerinde biiyiimektedir ki bu da
yazili tarihte, bu biiyiikliikteki bir ekonomi i¢in goriilmemis bir orandir.

Sanayi devriminin zirvesindeyken Ingiltere “diinyanin atdlyesi” olarak isimlendirilmisti. Bu
unvan bugiin Cin’e aittir. Cin diinyanin fotokopi makinelerinin, mikro dalga firinlarinin, DVD
oynaticilarinin ve ayakkabilarinin da {igte ikisini tiretmektedir. Cin ayn1 zamanda gerek iiriin gerekse
insan olsun uluslararas1 markalara da ¢ok aciktir. Bugiliniin yeni Cin’ini tanimlayan gosterisli, devasa
binalarin ¢ogu yabanci mimarlarin eseridir. Cin’in olimpiyat agilis torenlerinde diinya sahnesine
cikisin1 yoneten kisi olarak Pekin, Amerikali Steven Spilelberg’i segmistir.

Cin, Bati’nin iki yiiz yillik sanayilesmesini otuz yila sikistirmistir. Her giin on binlerce kisi
tarihte hi¢ gorilmemis bir sekilde kdylerden sehirlere, ciftliklerden fabrikalara, batidan doguya
taginmaktadir. Bu insanlar sadece cografi olarak taginmamakta, ayn1 zamanda geride bir aile, sinif ve
tarih birakmaktadir.

Sonug olarak, Cin’i essiz kilan, gesitli faktorlerin bir birlesimidir. Diinyanin en biiyiik iilkesi,
en hizli biiyliyen biiylik ekonomisi, en biiyiik Ureticisi, ikinci en biylik tliketicisi, en biiyiik
tasarrufcusu ve neredeyse ikinci biiyiik askeri harcama sahibidir. Cin belki diinyanin siiper giicii olarak
Amerika’nin yerini alamayacak ve tiim alanlarda egemen olmak soyle dursun, Amerika’y1 on yillarca
stire i¢inde herhangi bir boyutta-askeri, siyasi ya da ekonomik olarak- gegemeyecektir. Ama yavas
yavas diinyanin en 6nemli ikinci iilkesi haline gelmektedir, tabii uluslararasi sisteme tamamen yeni bir
boyut katarak.

Gunimiiz Japonya ve Almanya’st diinyanin en biiyiik ikinci ve ti¢lincli ekonomileri oldular.
Siyasette ve askeriyede 6nemli oranda pasif kaldilar. Cin su ana kadar ¢ok az bir aksamayla hak ettigi
yere gelmistir. Geligsmelerin ilk on yilinda, 1980’lerde Cin’in ger¢ek bir dig politikas1 yoktu. Ya da
kesin bir ifadeyle, biiyiime stratejisi Cin’in en biiylik stratejisiydi. Cin gelismesinin 6nemli bir anahtari
olarak Amerika ile iyi iliskiler kurdu; bu kismen diinyanin en biiyiik pazarina ve en ileri teknolojisine
ulagmak istedigi i¢indi.

Tanrn ve Dis Politika

Pew’in 2007°de yaptigr “Kiiresel Tutumlar Arastirma’sinda, kisinin ahlakli olmak igin
Tanr1’ya inanmak zorunda olup olmadig1 soruldugunda, Amerikalilarin 6nemli bir ¢cogunlugu (% 57)
evet dedi. Bununla birlikte Japonya ve Cin’de biiyiik cogunluk “hayir” dedi. Cin’de bu rakam ezici bir
cogunlukla % 72 oldu.

Burada belirtilmesi gereken, bu {ilkelerin higbirinin ahlaksiz olmadigidir; hatta eldeki tiim
somut deliller tam tersini gostermektedir ama iki iilkede de insanlar Tanr1’ya inanmamaktadirlar. Bu
durum Bati’da birgok kisiyi sasirtabilir ama uzmanlarin iyi bildigi bir gercektir. Ortaya bir diizine,
uyulmasi zorunlu somut ahlak kurallar1 koyan Dogu Asyalilar, diinyanin bir yaraticisi olduguna
inanmamaktadir. Semavi dinler (Musevilik, Hiristiyanlik ve Islam) Cin uygarligina yabancidir.
Insanlar bazen Cin’in dinini Konfii¢yiisciiliik oldugunu sdylerler.
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Ama iinlii bir bilim insan1 olan Joseph Needham’in dedigi gibi, “eger dini ‘yiice yaratict ilah
inanct’ olarak tamimlarsan, Konfiicyiis¢iiliik bir din degildir.” Konfiigyiis bir 6gretmendi; higbir
sekilde peygamber ya da kutsal bir kisi degildi.

Voltaire, Felsefe Sozliigii nde onu soyle tanimlar: “Batil inang yok, anlamsiz mitler yok, akli
ve dogayr asagilayan dogmalarin hi¢biri yok.” Daha sonraki donemlerde Kant, Konfligyiis’ii “Cinli
Sokrates” olarak adlandirmustir.

Tanr’'mn dis politikayla ne isi olabilir? Tarihsel olarak Hiristiyanlik ve Islamiyet’e bagl
tilkeler, goriislerini yaymak ve insanlar1 kendi inanglarma dondiirmek igin onlart etkilemeye
calisnuglardir. ingiltere, ABD, Fransa, Suudi Arabistan ve Iran gibi birbirinden ¢ok farkli sayida
farklilik gosteren tilkelerin dis politikasinda misyonerlik ruhu ¢ok belirgindir.

Kiiltir bir vakum ig¢inde var olmaz. Cin’in ge¢misi ve DNA’s1 modern tarih tarafindan
bicimlendirilmistir. Cinliler Bat1 rasyonelligini bir¢cok alanda adapte etmislerdir. Bazi Cinli dis politika
analizcileri-Protestan inancini kabul edenler degil ama Cin politikasina daha biiyiik bir amag ve deger
anlayig1 asilamak isteyen Batili goriintimleriyle Cinliler-kendilerini “Huwistiyan Konfiigyiis” diye
niteliyorlar.

Saklamak I¢in Fazla Biiyiik

Cin kendini barig¢il gelismeyi amaglayan bir iilke olarak gormektedir; tutumu da algak
goniilliiliik, bagka devletlerin isine karigmama politikas1 ve herkesle iyi iliskilerle belirginlesmektedir.

Siyaset bilimcisi R. Gilpin’in de dikkate aldigi gibi, bir ulusun giicii artarken “Cevresini de
kontrol altina almasi egiliminde olacaktir. Kendi, giivenligini arttirmak icin, politik, ekonomik ve
toprak kontroliinii arttirmaya ve uluslararasi sistemi kendi ¢ikarlart dogrultusunda degistirmeye
calisacaktir.” Burada onemli olan, biiyiik gii¢ler tarih boyunca kendilerini her zaman iyi niyetli
gormiisler ama giderek genisleyen ilgi alanlar1 onlar1 koruyup kollayan biri gibi hareket etmeye
zorunlu kilmigtir.

Cin ¢ogu zamanini, enerjisini ve dikkatini verdigi Asya’da daha ustaca davranmig; daha iyi
diplomasi ve daha 1liml gii¢ kullanmustir. Yetenekli diplomasisiyle, son yirmi yilda devrim yaratan bir
Cin’in; Giiney Kore, Endonezya ve Singapur dahil birgok Dogu Asya lilkesiyle 1980’lerde iliskisi bile
yoktu. 2007 yili boyunca Giiney Dogu Asya Ulkeleri Birligi’yle (ASEAN) ortak tatbikatlar
gerceklestiren Cin’in, ayni1 yil yapilan bir ankette, geleneksel ABD miittefikleri olan Tayvan ve
Endonezya gibi iilkelerde dahi, halkin ABD’den daha ¢ok giivendigi bir iilke oldugu ortaya ¢ikmistir.
Hatta Avustralya’da bile Cin ve ABD arasinda bir denge olugmustur.

Ejderha ve Kartal

Cin’in dis politikas1 pek ¢ok degisik pratik nedenlerden dolay1 otuz yildan bu yana ABD’yi
memnun etmek tizerine kurulmustur. Bu ilk olarak Sovyet karsit1 bir stratejiydi, daha sonra pazar ve
reformlar icin istekler olarak ortaya ¢ikti ve ardindan Tiananmen Meydani olaylari sonrasinda iilkeyi
1slah etmek, Diinya Ticaret Orgiitii’ne iiyelik ve son olarak da Pekin Olimpiyatlar1 olarak kendini
gosterdi. Ama Cin’in geng elitleri gitgide daha iyi biliyorlar Ki iilkelerinin birgok agidan kendini
Washington’a rakip olarak diisiinmeye ihtiyaci var.

Cin 2008 yilinin Eylil ayinda artik bilyiik miktarlarda ABD hazine bonosu almayan
Japonya’y1 geride birakarak Amerika’nin en biiyiik alacaklis1 oldu. ( Cin, tahsil edilmemis tiim hazine
bonolarimin % 10°unun elinde olmasiyla, muhtemelen Amerika’min en biiyiik alacaklist ) Cin simdi,
Sam Amca’nin imzasini tasiyan, diinyanin en biiyiik bor¢ senedi koganimi elinde tutuyor.

Asirt tasarruf da agin tiiketim gibi bir sorundur. Harvard’li ekonomist Dani Rodrik, bu kadar
cok parayi iiretken yatirim yerine yurtdisina géndermenin Cin’e maliyetinin bir yildaki GSYIH nin
kabaca % 1 puana ya da yillik 40 milyar dolardan fazlaya mal oldugunu tahmin ediyor. Cin’in borg
vermesi, ABD i¢in ayn1 zamanda biiyiik capta bir canlandirma programina yol agti.

Tarih¢i Nial Ferguson’un yazdig1 gibi, “Bugiinkii biiyiik soru Cimerika min (Cin+Amerika)
birlikte kalip kalmayacagi ya da bu krizlerden dolayr dagilyp dagilmayacagidir. Eger birlikte
kalirlarsa, ormandan bir ¢ikis yolu gérebilirsiniz. Eger béltiniirlerse, kiiresellesmeye elveda diyelim.”

Cin’in mallarini satabilmesi i¢in Amerikan pazarina ihtiyaci vardir; Amerika’nin da borglarini
finanse edebilmesi icin Cin’e.
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Amerikan siyasi elitleri Cin’e karsi nasil bir yaklagim olmali meselesini diisiiniirken gézlerini
Cin’in ¢ok yakinindaki diger bir yiikselen giice dikmistir: HINDISTAN a.

MUTEFERRIK
Hindistan, gectigimiz on bes yil iginde Cin’in ardindan diinyanin en hizli biiyiiyen ikinci
iilkesi oldu ve oniimiizdeki on yil iginde de bu hizl1 biiyiimeyi siirdiirme yolunda gériiniiyor.

Cin’in yiikselisi halihazirda acik bir gerceklikken Hindistan’inki halen gelecege ait bir
hikayedir. Kisi basma diisen GSYIH’s1 hala yalnizca 1.200 dolardir. Ama bu gelecek oldukea
yakindir. Golden Sachs’in BRIC arastirmasi 2017’ye gelindiginde Hindistan ekonomisinin italyan
ekonomisiyle esit biiyiikliige ulasacagini, 2023’de ise Ingiltere’ninkini yakalayacagim éngérmektedir.
Hindistan ekonomisi 2040’ta diinyanin {igiincii biiylik ekonomisi olacaktir.

Asagidan Yukari

Hindistan’da birka¢ Silikon Vadisi olabilir ama ayni zamanda icinde ii¢ Nijerya da
bulunmaktadir, yani giinliik 1 dolarin altinda yasayan 300 milyondan fazla insan. Diinyadaki fakirlerin
% 40’1ma ve diinyadaki ikinci bilyiik HIV pozitif niifusuna ev sahipligi yapmaktadir.

Hindistan degismektedir. Kitlesel fakirlik bir gercek olsa da yeni ekonomik canlilik her seyi
yerinden oynatmakta ve bu, gecekondularda bile hissedilmektedir.

Hindistan’daki biiylime, hiikiimet nedeniyle degil, hiikiimete ragmen gerceklesmektedir.
Yukaridan asag1 degil; kaotik, daginik ve gogunlukla plansiz bir bigimde, tabandan yukartyadir.

Hindistan’1in giiniimiizdeki en belirgin 6zelligi girisimciler, yoneticiler ve igbilir bireylerden
olan biiyiik ve gelisen insan sermayesidir. Bu kisilerin sayisi, modernitenin dili ingilizceye sahip
olduklar i¢cin hi¢ kimsenin hayal edemeyecegi kadar hizli artmaktadir. ingilizlerin iilkeye biraktiklari
en carpict miras belki de bu olmustur.

Hindistan’m GSYIH’sinin % 50’si hizmetler, % 25’1 endiistri ve % 25’i tarimdan
olugmaktadir. Bu goriise uyan sadece iki iilke daha vardir: kitlesel endiistrilesmesinin ilk agamasini
as1p post endiistriyel ekonomiye gecis yapan orta gelir grubundaki Portekiz ve Yunanistan.

Hindistan reformlara Cin’den sonra baglamasina ragmen Tata, Infosys, Ranbaxy ve Reliance
gibi diinya ¢apinda ¢cok daha fazla sirket sahibidir.

Devletin Gerekliligi

Hindistan’1n siyasal sistemi ingilizlerin bundan 200 y1l énce olusturduklar1 kurumlara ¢ok sey
borgludur. Ingilizler, Asya ve Afrika’nin birgok yerinde kisa bir siire kalmislardir. Hindistan’daysa
yiizyillar boyu kalmusgtir.

Hindistan’da devlet baz1 alanlarda basarili olduysa da diger bir¢cok alanda da basarisiz oldu.
Hindistan, 1950’lerde ve 1960’larda kapitalizm ve komiinizm arasinda ‘“karma” bir ekonomik durum
yaratarak modernlesmeye calisti. Ortaya ¢ikan sonug, asirt diizenlenmis ve elleri kollar1 baglanmis bir
0zel sektorle verimsiz ve yozlagmis devasa bir kamu sektorii oldu.

Ulkeleri yalnizca gelir agisindan degil; saglik, okur-yazarlik ve benzeri oOlgiitlere gore
degerlendiren Birlesmis Milletler Insani Gelismislik Endeksindeki Hindistan’la ilgili degerlendirme
belki de en i¢ karatici olandir. Hindistan; endeksteki 169 iilke i¢inde Suriye, Sri Lanka, Vietnam ve
Dominik Cumhuriyeti’nin ardindan 119’uncu siradadir. Kadinlarin okur-yazarlik oram % 48’dir.

Fakirlik, feodalizm ve cehaletin kol gezdigi bir iilkede demokrasinin bazi yonleri de
tartismaya acik sayilir. Hindistan’daki demokrasi de genellikle ¢cogunlugun degil toprak sahipleri,
giiclii kastlar, zengin giftciler, hiikiimet sendikalar1 ve yerel eskiyalardan olusan orgiitlii azinliklarin
iradesi olarak anlasilir. (Hindistan Parlamentosu iiyelerinin neredeyse beste biri zimmetine para
gegirme, tecaviiz ve cinayet gibi birtakim suglamalarla itham edilmektedir.)

Hindistan’in ilk basbakani Nehru, Harrow ve Canbridge’de bir Ingiliz centilmeni gibi
yetistirilmis, sik sik seyahat ederek bircok kitap okumus ve diinyadaki olaylara iligkin birgok yazi
yazmigtir. Nehru, 1947°den 1964’e kadar olan bagbakanlig siiresinde ayni1 zamanda dis isleri bakanligt
da yapmugstir. Nehru, bir idealist ve hatta bir ahlak¢iydi. O, baglantisizlik taraftariydi ve Soguk Savas’a
karsiydi. Akil hocast Gandi ise yilmaz bir pasifistti. “Goze goz, dise dis” diyordu Gandi son derece
yanlistir “bir bakmiginiz sonunda tiim diinya kor ve dissiz kalmus.”
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Kartal ve inek

Bir¢ok Amerikali, Hindistan’in, en azindan bir 6lgiiye kadar diinyadaki en Amerikan yanlisi
iilke oldugunu 6grendiginde sasiracaktir.

Yurtdisindaki Hintliler ana vatani disa agmak i¢in 6nemli roller oynamiglardir. Hindistan’a
para, yatirim fikirleri, kiiresel standartlar ve en 6nemlisi Hindistanlilarin her seyi basarabilecekleri
diisiincesiyle geri donmektedirler. Bir parlamenter, Gandi’ye “Hindistanlilar neden kendi iilkeleri
disinda her yerde basarili olabiliyorlar? ”diye {inlii bir soru sormustur. Amerika’da en yiiksek zirvelere
tirmanan Hintlilerin hikayeleri, Hindistan’da gurur ve haz yaratmaktadir. Amerikalilarsa,
Amerika’daki Hindistanlilarla olan olumlu tecriibeleri nedeniyle Hindistan’1 kucaklamaya hazirdir.

Hindular, Konfiigyiisciilerinki gibi bir Tanri’ya inanmazlar. Bunlardan yiiz binlercesine
inanirlar. Hinduizm’in her tarikati ve tarikatlarin ayr1 kollar1 kendi tanri, tanriga veya kutsal varligina
tapar. Her aile kendi Hinduizm yorumunu tiiretir. Burada imansizlik veya iman diye bir sey yoktur,
clinkii temel bir inang, bir doktrin veya emirler dizgesi bulunmamaktadir.

Hinduizm’in 6ziimseyici gliglerinin en ¢arpict 6érnegi Budizm’le kaynasmasinda goriilebilir.
Buda Hristiyan’d1 ve Budizm Hindistan’da kuruldu ama iilkede giiniimiizde neredeyse tek bir Budist
yoktur. Bunun nedeni Budizm’in yasaklanmasi degildir. Aslinda bunun tam tersine, Hinduizm
Budizm’in mesajin1 dylesine igsellestirmistir ki yalnizca bu inanci kusatmistir. Giiniimiizde bir Budist
olmak istiyorsaniz, Budizm’in ortaya c¢iktigi yerden binlerce mil Gteye; Kore, Endonezya ve
Japonya’ya gitmeniz gerekecektir.

Semavi bir anlayisla bakarsak Hinduizm gercek bir “din” degildir; buna karsin cevaplardan
¢ok sorularin oldugu gevsek bir felsefedir. Tek belirgin ilke, belirsizliktir.

Halen biiyiik cogunlugu Hindu olan Hintli isadamlari, ticaret ve aligverisin oldugu hemen her
atmosferde basarili olabilir. Hintli tliccarlarin basarili olmak i¢cin Amerika, Asya ya da Dogu Asya
olsun, hemen her iilkede yasayabilirler. Evlerinin bir kdsesine ibadet veya meditasyon igin kii¢iik bir
idol koyabilecekleri her yerde Hinduizm duygulari tatmin olacaktir. Budizm’de oldugu gibi Hinduizm
de farkliliklar1 hos goriir ve ayn1 zamanda onlar1 6ziimser.

Niikleer Gii¢

2007 yilinda niikleer bir anlagma i¢in igbirligi Oneren Washington, Hindistan’la olan
iligkilerini daha st diizeye tagimistir. Bu, politika koridorlarini ilgilendiren bir konu olarak goriilebilir,
ancak niikleer is biiyiik bir istir. Bagarili olursa stratejik oyun sahasini degistirerek Hindistan’1 geri
doniilemez bir bigimde diinyadaki temel oyunculardan birisi haline getirecek; tartismali niikleer
statiisiinii normallestirecek; ABD ile olan ortakligimi pekistirecek ve Hindistan’1, niikleer kuliibiin
diger iiyeleri olan Amerika, Ingiltere, Fransa, Rusya ve Cin’in arasina yerlestirecektir.

Ekonomik bir bakis acisiyla bakarsak, niikleer giic Hindistan igin o kadar hayati bir 6neme
sahip degildir. Hindistan’1n enerji i¢in gerekli sivil niikleer teknolojiler erisimini saglayabilir ama bu,
iilkenin biitlinciil kalkinma stratejisinde ufak bir parcayr olusturmaktadir. Ancak Hindistan’in niikleer
tutkusu, ulusal gurur ve jeopolitik stratejiden dogmaktadir.

Cografi Bir Soylem

Hindistan’1n ¢esitliligi dort bin yilliktir ve kiiltiir, dil ve gelenek baglaminda ta derinlere kok
salmistir. Burasi, yiizyillar boyu birbirinden ayri olan prenslikler, kralliklar ve devletlerin birikimi 17
dil ve 22 bin diyalektin yasadig bir iilkedir.

Ingilizler Hindistan’1 1947°de terk ederken yeni ydnetim riigvet, tehdit ve hatta askeri giic
kullanimi yoluyla bes yiizden fazla yoneticiyle uzlasmak durumunda kalmistir. Hindistan Ulusal
Kongresinin 1970’deki ¢okiisiinden sonra, Hindistan’da higbir parti ulusal bir iz birakmamuistir. Son
yirmi yildir kurulan her bir hiikkiimet, ortak ¢ok az seyleri olan kii¢iik bolgesel partilerin kurdugu
koalisyonlardan olugsmustur.

Cin ve Hindistan arasinda bir yaris eger yasanmissa da artik bitmistir. Cin ekonomisi
Hindistan ekonomisinden yaklasik dort kat daha biiyiiktiir ve halen daha hizli bir bi¢imde
bliylimektedir. On yillar i¢inde her iki iilkenin de gidisatlar1 giiclii ve siirekli dramatik kaymalar
yasamadigi siirece Hindistan’in Cin’i yakalamasi zor goriilmektedir.
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Daha olas1 bir senaryoya gore Cin her zaman Hindistan’in 6niinde kalacaktir. Ancak Hindistan
halen sahip oldugu; biiyiiyen devasa bir ekonomi, ¢ekici siyasal bir demokrasi, canli bir hosgorii ve
sekiilarizm modeli, hem Dogu hem de Bati’nin bilgisi ve Amerika ile 6zel bir iliski gibi avantajlarina
yatirim yapabilir; eger bu gli¢leri harekete gegirebilir ve kendi lehine kullanabilirse diinyanin ikinci,
liclincii veya dordiincii biiytik giicii olabilir.

Bugiin Hindistan’da taniklik ettigimiz sey, ABD’nin 19.ylizy1l sonlarindaki halidir.

AMERIKAN GUCU
Biz Amerikan riiyasinin bugiiniinii konusuyoruz ama diinyada ondan 6nce bastan sona kopya
edilen, hayran olunan, izlenen bir “Ingiliz yasam tarz1” vardi. Ingiltere, tartismasiz, insanlk tarihinde
kiiltiiriin en basarili tasiyicisi olmustur.

Ingiltere’nin Ge¢misi

Tarihgiler, Londra’min talihini degistirmek i¢in ne tiir dig politikalar uyguladigini agiklayan
yiizlerce kitap yazmistir. Bazilart keske Boer Savasi’ndan kacinmis olsaydi; bagkalari, keske
Afrika’dan uzak dursaydi, der. Niall Ferguson, kiskirtict bicimde, ingiltere 1. Diinya Savasi’ndan uzak
durmus olsayd1 (ve Ingiltere katilmadan bir diinya savasi ¢ikmayabilirdi), o bityiik giic, konumunu
korumay1 basarabilirdi diye iddia ediyor.

Bu akil yiiriitmenin biraz1 ger¢ek (I. Diinya Savas: Ingiltere’yi batird1) ama tarihe baska bir
acidan bakarak olaylar1 uygun tarihsel baglamina koymak gerek. Ingiltere’nin genis imparatorlugu
ozgiin kosullarin iiriiniiydii. Merak edilen Ingiltere’nin inise nasil gectigi degil, egemenliginin nasil bu
kadar uzun siirdiigiidiir. Ingiltere’nin elini nasil oynadigini anlamak, zamanla zayiflayan birinin,
Amerika’nin, ilerdeki yolunu aydinlatmaya yardim edebilir.

Ingiltere’nin gercek zirvesi, 1845°le 1870 yillar1 arasindaydi. Ingiltere o zaman (1897) kiiresel
GSH’nin % 30°dan fazlasin1 tretiyordu. Enerji tiiketimi Rusya’nin 155 kati; Prusya ve Birlesik
Devletler’in 5 katiydi. Dig ticaretinin beste ikisi diinya ticaretinin beste birine tekabiil ediyordu. Ve
bunlarin hepsini diinya niifusunun yalnizca % 2’siyle basartyordu.

Birlesik Devletler 1870’lerin sonlarinda, endiistriyel dlgiilerin cogunda Ingiltere’ye esitlendi;
1880’lerde golgede birakti ve bu tarihten 15 yil sonra Almanya da ayni duruma geldi. Amerikan
ekonomisi, I. Diinya Savasi’na kadar ingiltere’nin iki katiydi.

Gilicii O0lgmenin kuskusuz bircok yolu vardir. Londra siyasal olarak, I. Diinya Savasi
zamaninda hala diinyanin bagkentiydi.

Kaotii Ekonomi, Tyi Politika

Ingiltere, ekonomik egemenligini kaybettikten sonra iyi bir diplomasi ve akilli bir stratejik
bakis a¢isinin birlesimi sayesinde diinyanin siiper giicii pozisyonunu onlarca yil siirdiirdi. Londra, gii¢
dengesinin kaydigin1 goriir gormez, etkisi onlarca yil siirecek kritik bir karar aldi: Amerika’yla
yarigsmak yerine, kendini onun yiikselisine uyarlamay1 secti.

1. Diinya Savasi, Ingiliz ekonomik giiciiniin son ¢ivisiydi. (1945’te, Amerikan GSYIH’s1
Ingiltere’nin on katrydi.) 1945 yilimi Subat ayinda diizenlenen Yalta Konferansi’nda Stalin, Roosevelt
ve Churchill’in fotograflar1 bir bakima yamltictydi. Yalta’da, “biiyiik tic” yoktu. “Biiyiik ikili’ye ek
olarak kendisini ve iilkesini oyunda muhafaza edebilen parlak bir siyasal girisimci vards; Ingiltere bu
yiizden, 20. Yiizyilin sonlarina kadar biiyiik giic olmanin pek ¢ok 6zelligini korudu.

Kuskusuz, bunun bir bedeli oldu. Amerika, Londra’nin borglarina karsilik; Kanada, Karaipler,
Pasifik ve Hint Okyanusu'nda diizinelerce Ingiliz iissiiniin yonetimini devraldi. Parlamento
iiyelerinden biri “Ingiliz Imparatorlugu, Amerikan tefecilerine yalnizca umudumuzu verdi.”demisti.
Seckin tarih¢i Toynbee ise, Amerikalilarin “Eli Rusya, Almanya veya Japonlardan ¢ok daha hafif
olacak ve sanirim bunlar alternatiflerdir.” diyerek teselli etti.

Esas nokta, Ingiltere’nin kiiresel biiyiikk bir giic olarak kotii politikadan degil, kotii
ekonomisinden dolay1 ¢oziildiigiidiir.
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Amerika’mm Uzun Kosusu

Oncelikle Ingiltere’nin diisiisiinin ana nedeninin, yani geri dondiiriilemez ekonomik
gerilemesinin bugiiniin ABD’ne uymadigin1 not etmek gerekir. Ingiltere’nin rakipsiz ekonomik
konumu birka¢ on yil devam etmisti; Amerika i¢in bu durum 130 yildan fazla stirmiistiir. Amerikan
ekonomisi 1880’lerin ortalarinda diinyanin en biiyiigii olmustu ve durum bugiin de aynidir.

Gelecegin endiistrilerine bir bakin. Nanoteknolojinin, muhtemelen gelecek elli yildan sonraki
temel bilimsel ilerlemelere rehberlik edecegi diigiiniilmektedir. Giiniimiizde nanoteknoloji baglamli
yatirimlarin sermayesinin % 85’1 ABD sirketlerinindir.

Bioteknoloji, halihazirda milyarlarca dolarlik bir endistridir ve o da ABD’nin
hakimiyetindedir. ABD, Bioteknoloji gelirleri agisindan da Avrupa’dan bes kez biiyiiktiir ve kiiresel
hasilatin % 76’sia denk gelen 50 milyar dolara ulagmustir.

I Phone, ABD disinda iiretilir ama katma degerinin gogunu Apple sirketi (Kaliforniya) elde
eder. Elektronik aragtirma sirketi iSuppli 2010 y1linin ortalarinda [Phone 4°le ilgili aragtirmalar ortaya
doktii. Firma, bilegenleri analiz ettikten sonra, liretim maliyetlerinin 187,51 dolar tutarinda oldugu
sonucuna vardi. Uriiniin siibvansiyonsuz fiyat1 600 dolar civarinda olduguna gére bu, Apple’in satilan
her Iphone’dan hemen hemen % 70 briit kar pay1 elde ettigi anlamina gelir.

Amerika’nin En Iyi Endiistrisi

Yiiksekogretim Amerika’nin en iyi endiistrisidir.

Avrupa Reform Merkezi Londra ayagmin 2006 “Avrupa Universitelerinin Gelecegi” Raporu,
ABD’nin GSYIH’sinin % 2,6’smm yiiksek Ogretime yatirdigina isaret etmektedir (Japonya % 1,1,
Avrupa % 1,2)

Diinyanin en iyi bilgisayar mithendislerinin egitildigi ilk on okul listesi bu okullarin hepsinin
Amerika’da oldugunu gostermektedir.

Hindistan’da tniversiteler her yil ortalama 35-50 doktora verir, Amerika’da bu rakam
1000°dir.

Ben ilkokul, ortaokul ve liseye Bombay’daki mitkemmel bir kurum olan, “Cathedral and John
Connon School ”da gittim. Okulun yaklasimi, otuz yil Once, siirekli test ¢6zme ve ezberlemeye
dayanan bir rekabet ortamiyla, siklikla “Asya’ya 6zgii” olarak tanimlanan Ogretim yontemlerini
yansittyordu. Swavlar i¢in inekledigimi, genis sayisal materyali ezberledigimi ve sonra hizli bir
sekilde unuttugumu hatirlarim. ABD’de {iniversiteye gittigimde, baska bir diinya ile karsilagtim.
Amerikan sistemi matematik ya da siir olduguna bakmaksizin ezberleme ve katilik konusunda ¢ok
gevsekken, hayatta basarili olmak i¢in ihtiyaciniz olan seyde, aklin elestirel becerisini gelistirmede ¢ok
daha iyidir.

Diger egitim sistemleri size test cozmeyi, Amerikan sistemi ise diisiinmeyi dgretir.

Surasi kesindir ki bu nitelik, Amerika’nin neden bu kadar ¢ok tasarimeci, girisimci ve risk
alabilen insan1 yetistirdigini aciklayabilme olanagi verir. Amerika’da insanlarin basarisiz olmalarina,
otoriteye meydan okumalarina, atak olmalarina ve kendilerini diizeltmelerine izin verilir.

Amerika’mn Gizli Silahi

ABD’nin Avrupa ve gelismis diinyanin ¢oguna karsi can alic1 bir avantaji vardir. Birlesik
Devletler’in niifusu canlidir. Amerikan Girisim Enstitiisi’nden bir akademisyen, Nicholas Eberstadt,
Avrupa’nin niifusu “neredeyse oldugu gibi” kalacakken, ABD niifusunun 2030’da 65 milyon
artacagini tahmin etmektedir.

BM Niifus Departmani, 2030°da Bat1 Avrupa’da calisan niifusun yasl vatandaslara oraninin
bugiinkii 3,8/1’den, tam 2,4/1°e¢ diisecegini tahmin etmektedir. Birlesik Devletler’de bu rakam,
5,4/1’den, 3,1/1¢ diisecektir.

Tahminler, gelecek yarim yiizyilda biliylk Dogu Asya uluslarinin caligma yasindaki
niifuslarinda oldukga biiyiik capta azalmayla karsilasacaklarini isaret etmektedir. Japonya’da, ¢aligma
yasindaki niifus, halihazirda zirvededir; Japonya’nin 2010°da 2005 tekinden {i¢ milyon daha az iscisi
olacaktir. Japonya ileriye yonelik biiylik bir is¢i sikintisiyla karsi karsiya, cilinkii ne yeteri kadar
gocmen aliyor ne de kadinlarin is giicline katilimina tam olarak izin veriyor.
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Yaslanan niifusun etkileri onemlidir.

Ilk olarak, emeklilik 6demeleri yiikii vardir ki az sayida is¢inin kazanip 6dedigi sosyal
giivence primleriyle daha ¢ok sayida yasli insanin desteklenmesi gerekecektir.

Ikincisi, ekonomist B. Jones, yenilik¢i mucitlerin-ve Nobel 6diilii kazananlarin ekseriyetinin-
cogunun en 6nemli ¢alismalarin1 30-44 yas arasinda yaptiklarim gostermistir. Bagka bir deyisle, daha
kiiciik yastaki calisan niifus daha az teknolojik, bilimsel ve yonetimsel ilerleme anlamina gelir.

Uciinciisii, calisanlar yaslandikca tasarruf yapanlar kiimesinden harcama yapanlar kiimesine
dogru kayiyorlar; bunun ulusal anlamda tasarruf ve yatirim oranlar i¢in korkung sonuglari oluyor.

Herkes Oyun Oynuyor
Birlesik Devletler genelde oldugundan kotiiye gitmiyor. Amerikan yasa koyuculart;
politikalari, diizenlemeleri, yasalar1 yaparken diinyanin geri kalanini nadiren diisiiniirler. Amerikan
yetkilileri, kiiresel standartlara nadiren gonderme yaparlar. Ne de olsa, Birlesik Devletler uzun
zamandir kiiresel standartlarda bulunuyor ve farkli bir sey yapmayi segtiginde kendi miistesna kisiligi
diinyanin geriye kalanin gereksinmelerine yeterince cevap veriyor.
o Amerika is alaminda, olgiim ve karsilastirma kriterlerine ihtiya¢ duymadi.
o  Amerika, metrik sistemin disindaki (Myanmar ve Liberya haricindeki) diinyada tek
tilkedir.
o  Uluslararasi Cocuk Konvansiyonu 'nu imzalamayan Somali’den baska tek iilkedir.
e Kapitalist olmay diinyaya tek dgreten oydu.

Gelin goriin ki simdi herkes Amerika’nin oyununu oynuyor ve iistelik kazanmak i¢in oynuyor.

Otomobil endiistrisini diisliniin, 1894’den sonraki yiizyillda Kuzey Amerika’da {iretilen
arabalarin ¢cogu Michigan yapimiydi. Michigan, 2004’den beri Kanada Ontario’la yer degistirdi.
Nedeni basit: Saglik sistemi.

Amerika’da araba imalatgilar1, her is¢i igin sigorta ve saglik giderlerine 6500 dolar maliyet
0demek zorundadir. Eger devletin islettigi saglik sistemine sahip olan Kanada’ya fabrika kurarlarsa,
her ig¢inin imalat¢iya maliyeti 800 dolardir.

Orta Simifin Altim Oymak

Pek ¢cok Amerikali, orta sinifin altinin oyuldugunu diigiiniiyor. Bence haklidir.

Amerika’nin biiyiikk kuruluslar1 yonlerini disariya gevirerek kiiresel pazarlara, kolay krediye,
yeni teknolojilere ve yliksek kalitede diisiik maliyetli is giicline eristiler. Pek ¢ogu, talebin diisiik
oldugu kendi iilkelerindeki islerde kesinti yaptilar ve bunlar1 gelisen piyasalara eklediler. Isleri “dus
kaynaklardan saglamiyorlar.” Bunun anlami basitge, gelisen alanlarda yatirim yapiyorlar ve
ekonominin zayif oldugu yerlerden geri ¢ekiliyorlardir.

Teknoloji ve kiiresellesme birlikte ¢6zgii hizinda (warp speed) galisarak giiglii yeni bir hakikat
yaratiyorlar. Artik cok daha fazla mal ve hizmet diinyanin herhangi bir yerinde iiretilebiliyor. Cin ve
Hindistan kiiresel isgiicii havuzuna, Batili iscilerin {irettigi ayn1 mallar1 ve hizmetleri ¢ok daha az
fiyattan iireten, abartisiz yiiz milyonlarca yeni is¢i eklendi.

Kiiresel rekabet, Birlesik Devletler’deki yasam tizerinde yeni bir etkiye sahip olmaya basladi.
2010’un sonlaria dogru Hindistan’in “Tata Motors” tarafindan iiretilen ve devrim niteliginde bir arag
olan Nano’nun igine oturdum. Giizel, konforlu, kiiciik bir arag; Mercedes’in “Smart”mna ¢ok benziyor,
tek farki 22.000$ yerine 2.400 $ civarinda olmasi. Tata araci iki ya da ii¢ yil icinde ABD’ye getirmeyi
planliyor. Hava yastiklar1 ve diger giivenlik 6zellikleriyle tamamen donatildiginda 7.000 $’dan satisa
sunulacak. Basarili olur veya olmaz, aracin kendisini bir yana birakalim ama fiyatt Amerikali otomobil
iireticileri lizerinde kesinlikle bir baski yaratacaktir.

“Amerikan_riiya”s1 terimi Blylk Buhran sirasinda tiiretilmistir. Tarih¢i J. Adams, 1931°de
“The Epic of America’’y1 bugiinkiinden daha biiyiik bir umutsuzluk atmosferinde yayimladi.

Kitabina “The American Dream (Amerikan Riiya’s1)” adin1 vermek istedi ama yayincilar itiraz
ettiler. “Riiya”dan bahseden kitaba kimse 3,5 $ 6demez, dediler. Adams yine de bu ifadeyi o kadar sik
kulland1 ki sozliige girdi. Ona goére Amerikan rilyasi, “Her siniftan vatandasimiz igin daha iyi, daha
zengin ve daha mutlu bir yasam, diinya diigiincesine ve refahina simdiye kadar yapilmis en biiyiik
katkidir. Bu riiya ve umut baslangictan itibaren sunulmaktadir. Bagimsiz bir millet haline
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geldigimizden bu yana her kusak, siradan Amerikalimin bu riiyayr onu bastirir ve yok eder gibi
goriinen giiclerden korumak igin baskaldwrdigim gormiistiir.”

AMERIKA’NIN AMACI
Amerika askeri-politik bir diizeyde diinyaya halen hiikmediyor ama tek kutuplulugun genis
yapisi-ekonomik, finansal, kiiltiirel- olarak zayifliyor. Washington’un gercek rakibi hala yok ve uzun
bir zaman da olmayacak, ancak giderek artan sayida baskiyla karsi karsiya. Kutupluluk iki bilesenli bir
durum degildir.
Diinya onlarca yil tek kutuplu kalmayacak; bir giin ansizin doniisecek ve ¢cok kutuplu ya da iki
kutuplu olacak.

Birlesik Devletler, Sovyetler Birliginin ¢okiisiinden beri diinyay1r bir dev gibi rakipsiz ve
kontrolsiiz dolasti. Bu onun yararinaydi ama Washington’1 da kendini begenmis ve tembel yapti.

George H. W. Bush politikaya iki kutuplu diizende girmisti, asla tek siiper giiciin basi gibi
hareket etmemisti. Kiiresel sistemdeki tarihi degisikliklere ihtiyatli bir yaklagimi oldu. Onun tercihi,
Soguk Savag’ta muzaffer bir edayla zafer istemekten cok, Sovyet cokiisliniin kazanimlarin
saglamlastirmay1 dikkatlice yonetmekti; zira siirecin tersine donebileceginin ya da siddetle
sonlanabileceginin farkindaydi.

Birlesik Devletler’in ayakta kalan tek “kutup” oldugunu bazilar1 Sovyetler Birliginin igerdeki
parcalanmasiyla fark etti. Ama onlar, bir kdse yazarinin deyisiyle, tek kutuplulugun gegici bir asama,
bir “an” oldugunu zannettiler. 1992 bagkanlik secimlerine, Amerikan zayifligiyla ilgili konusmalar
egemen oldu. Paul Tsongas, Demokrat Parti’den adaylig1 sirasinda, “Soguk Savas gegti: Almanya ve
Japonya kazandi.” diyordu. Kissenger, 1994°de “Diplomasi” kitabinda, akademisyenlerin ¢ogunun da
goriisii olan ¢ok kutuplu yeni bir diinyanin ortaya ¢ikisini 6ngdrdii.

1991°de Balkanlar’da kriz basladiginda, Avrupa Konseyi Baskani J. Poos, “Bu Avrupa’nin
saatidir. Yugoslavya sorunu Avrupalilarin ¢ézmesi gereken bir sorundur. Yugoslavya bir Avrupa
tilkesidir ve Amerikalilarla ilgisi yoktur.” dedi. Bu sozler olagan dis1 ya da Amerikan karsit1 bir bakis
acisini yansitmiyordu; ¢ogu Avrupali lider, H. Kohl ve Thatcher dahil, bunu paylasti. Ama birkag
kanl yildan sonra, kavganin durdurulmasi Amerika’ya birakildi.

11 Eyliil Amerika’nin dis politikasi iizerindeki yerel baskilar1 kirdi. Bush, o korkung saldiridan
sonra, kendisine sempatiyle bakan bir diinyaya ve birlesmis bir iilkeye sahipti. Her seye giicii yeten bir
Amerika atmosferi yaratilarak Afgan Savasi abartildi ve biitiin bu basar1 argiimanlar1 kullanilip
yonetim i¢indeki en sertlik yanlis1 unsurlar yiireklendirilerek ve ozellikle tek tarafli hareket ederek
Irak’la aceleyle savasa girildi. Birlesik Devletler’in mesruitiyenin ve igbirliginin eski mekanizmalarina
ya da diinyanin geri kalanna ihtiyac yoktu. O yeni bir gergeklik yaratacak, yeni kiiresel
imparatorluktu. Bu sdylem bdylece siirlip durdu. Bush’un dis politikasini agiklayacak formiil basittir:

Tek kutupluluk+11 Eyliil+Afganistan= Tek tarafihk+Irak

Bir biiyiikk Avrupa devletinin hiikiimetlerinde {ist diizey bir politik danigmanin bana
anlattiklari:  “Amerikalt yetkililerle karsilastigumizda, onlar konusur, biz dinleriz ve dikkate
almadiklart igin, nadiren karsi goriiste olur ya da nadiren diiriistce konuguruz. Onlar, yiiksek sesle ve
yavas konusmast gerektigini, bizim ciimleyi o zaman anlayacagimizi diisiinen bir turist gibi
Amerika’nin pozisyonunu basitce tekrar ederler.”

Yeni Bir Cag I¢in Yeni Kurallar
Amerika 1954°teki hatta 2000’lerdeki durumlarda degildir. Su an ekonomik, politik, askeri ve
kiiltiirel gii¢ olarak herkesten daha tistiindiir ve bagka bir iilke tarafindan gecilmesi yakin bir gelecekte
miimkiin goriilmemektedir. Daha 6nemlisi belki, diinyay1 yeniden kesfetmemize gerek olmamasidir.

Diinyanin geri kalaninin yiikselisi ger¢ek olsa da uzun ve yavas bir siirectir ve Amerika’nin
¢ok hayati ama farkli bir rol {istlenmesini gerektirmektedir. Cin, Hindistan, Brezilya, Rusya, Gliney
Afrika ve kiigiik tlkeler ileriki yillarda daha iyiye gittikge aralarinda yeni gerginlikler olusacaktir.
Yiikselen bu iilkelerin ¢ogunun arasinda zaten tarihsel diismanliklar, simir kavgalari ve giincel
tartisgmalar mevcuttur. Biiyiik olasilikla da ekonomik, jeopolitik 6nlemlerin artmasiyla birlikte bu
iilkelerdeki milliyetgilik de artacaktir.
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Daha uzak bir gii¢ olan Amerika, kendi bolgelerinde ortaya ¢ikacak olan egemen giicten
rahatsiz olan ilkeler i¢in uygun bir partnerdir. W. Wohlforth’u belirttigi gibi, Amerika’nin etkisi
bolgesel gliclerin biiylimesiyle gittikge artmaktadir. Bu durum ozellikle Asya’daki tartismalarda
goriilebilir ama sadece Asya’yla sinirli degildir. Bu tabii ki mekanik bir siire¢ degildir; s6z gelimi, Cin
giiclendik¢ce komsusu Hindistan onu dengelemek icin hemen Amerika ile ittifak arayislarina
girmeyecektir. Bugiiniin diinyasi bundan ¢ok daha karmasiktir. Ama bu g¢ekismeler Amerika’ya
kiiresel diizenin merkezinde biiylik bir yapici rol oynama firsatini yine de verecektir.

So6z konusu veni diinyanin nasil isleyecegini anlatmak icin alti basit kural gelistirdim:

1. Tercih Etmek: Amerika’nin her seye giicii yeten kudreti, Washington’1 6n kosullardan
muaf tutulmasina inandirmig ve her seye sahip olmak istemistir. Amerika’nin bu konuda disiplin
sahibi olmasi ¢ok onemlidir.

Amerika, Ingiltere deneyiminden bazi seyler dgrenebilir; ancak bunun kapsami, enerjisini ve
dikkatini nereye odaklayacagi hakkinda uygun stratejik segimler yapmasmna baghdir. ingiltere
Amerika’nin yiikselisiyle karsilastiginda bunu akillica yapmusti. Fakat kendi imparatorlugu siiresince
pek de akillica davranmis sayilmaz

2. Dar_ Cikarlarin_Yerine Acik ve Esash Kurallar olusturmak: Amerika’nin dis
politikasinda temel bir gerginlik var. Amerika, diger {ilkelerde kendi ¢ikarlarinin pesinden mi kogmak
istiyor yoksa diinyanin tabi olacagi bir kurallar ve degerler diizeni mi yaratmak istiyor?

Yiikselen gii¢lerin oldugu bir donemde Amerika’nin 6nceligi bu ikincisi olmalidir ki boylece
bu iilkeler gii¢lenseler dahi uluslararasi sistemin i¢inde kalmaya devam etsinler.

Terdrizme gelince, Amerika bu konuda da olduk¢a dar goriislii davranmigtir. Terérizme karsi
en iyi sistematik koruma, gé¢cmenlik kontrolii ve kiiresel ¢apta bir glimriik sistemi olusturularak veri
tabanlarinin korunmasi, paylasiminin gerceklestirilmesi; boylece diinya capinda kargo ve insan
denetimi saglanmasidir.

Amerika’nin tek tarafli yaklasimi su anki haliyle, diger iilkeleri ve havayollarini sadece
Amerika sinirlarinda insanlari kontrol ederek bu yaklagima uymaya zorlarken hem ekonomisi hem de
imaj1 icin negatif sonuglar yaratmaktadir. Iste bu yiizden turizm diinyada patlarken Amerika’da 11
Eyliil olaylarindan sonra gerilemistir.

En kayda deger orneklerden biri de niikleer yayilmayla ilgili sliregelen gerginliktir. ABD
diinyanin geri kalanina Niikleer Silahsizlanma Antlagmasi’na uymasini séyler. Bu antlagsma ikili bir
sistem yaratmustir; 1968’den 6nce niikleer silah iiretmis olan iilkelerin bu silahlara sahip olma hakk1
vardir, o zamana dek {iretmemis olanlarinsa yoktur. ikinci gruptaki iilkeler niikleer enerji gelistirirken
bazi kurallara uymalidirlar.

Niikleer silah sahibi olmamis iilkelerin bu kurallara uymalar1 beklenirken, Amerika ve diger
niikleer gii¢c sahibi iilkeler antlasmanin niikleer silahsizlanma ve niikleer silahlanmaya son verecek
miizakerelerde iyi niyetli davranma gibi kurallarina uymamaktadir. Rusya ile yapilan son
BASLANGIC antlasmasit dogru yonde atilmig bir adimdir ama tam olarak uygulansa bile geriye her iki
tarafta 1.550 adet sevk edilmis ve daha binlerce devre disi birakilmig niikleer silah kalacaktir. Yani
Amerika’nin kendisi bu denli muazzam bir cephanelige sahipken diger lilkeler, bir tane niikleer silah
iiretmenin bile ahlaki, politik ve stratejik olarak igreng bir sey oldugunu sdylemesi pek de inandirict
gelmiyor.

3. ingiltere Degil, Bismark Olmak: J. Joffe, Amerika’nin stratejisini olustururken bakilmasi
gereken iki tarihsel analoji oldugunu sdyler: Ingiltere ve Bismark. ingiltere, biiyiik giiclerin endise
verici yikselisine karsi dengeleyici bir tavir takindi, aksi takdirde Avrupa anakarasinda yatistirict
konumunda tutulurdu. Buna karsilik Bismark, biitiin biiylik giiclerle ilgilenmeyi se¢ti. Amaci, bu
iilkelerin her biriyle kendi aralarinda oldugundan daha 1iyi iliskiler kurmak ve bdylece Avrupa
sisteminde en 6nemli oyuncu olmakti.

Bush yonetimi, Asya’da Japonya, Avustralya ve Hindistan’la iligkilerini kuvvetlendirerek
harika bir is yapti. Obama yonetimi de aynisini Rusya ve Cin’e yapmay1 denemeli. Durum, Moskova
ve Pekin’le ¢ok farkli olmakla beraber, bunlar kalici diismanlar haline dondiirmenin hi¢bir avantaji
yok. Bismarkiyen yaklasimin erdemi, Amerika’ya biitiin iilkelerle miizakere giicii vermesi, baris¢il ve
istikrarli bir diinya yaratmak i¢in giiciinii arttirmasini saglamasidir.
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4. A la Carte Siparis Vermek: Uluslararasi barisin siirmesi ile ilgili bir teori vardir. Bu teori,
diinyanin tek dominant gii¢c olmasinin en saglikli ve istikrarl sistemi olusturacagini soyler. Ingiltere ve
Amerika bu rolii ayr1 ayri iki yiiz y1l oynamiglardir. Her ne kadar ikisi de bazi yanliglar yapmus olsalar
da sistemin dengesi ve diinya ekonomisinin basaris1 Ingiliz- Amerikan hakimiyetinin mirasidir. Peki
ya bu egemenlik zayifliyorsa?

Amerika artik diinyanin tek biiyiik piyasasi degil. Dolar rezerv para olarak kutsal pozisyonunu
alisilmadik bir sekilde ebediyen kaybederken, yerini biiyiik 6lgiide diger doviz cinslerini de kapsayan
dolar-avro olusumlarina birakiyor. Amerikan askeri giicii de artik Giiney Cin Denizi gibi alanlarda Cin
askeri giiclinden daha az anlamli.

Disisleri Bakanligi Politika Merkezi eski baskani R. Haas, “A la Carte bir ¢ok taraflilik”
onermistir. Tam anlamiyla hi¢bir kurum veya organizasyon her zaman hakli degildir. Her cerceve
ideal degildir. BM bir sorun i¢in yararli olurken NATO bir digeri i¢in, OAS (Amerikan Devletler
Birligi) da bagka bir tanesi i¢in yararl olabilir.

5. Asimetrik Diisiinmek: Amerika, diinya tarihinin en gii¢lii ordusuna sahiptir. Ama yine de
Irak’ta etkili olmay1 basaramadi. Israil ordusu Hizbullah giiglerinden ¢ok daha biiyiik bir {istiinliige
sahip ama yine de Hizbullah’la olan kavgasinda kesin bir zafer kazanamadi.

Neden? Ciinkii glinimiiziin asimetrik giic dengesinde zayif olanin cevap verebilmesi kolay,
yenilmesiyse zordur. Bu sadece savas i¢in gegerli degildir. Uyusturucu kartellerinin, kara para aklama
cetelerinin, kacak iscilerin, feroristlerin yiikselisini distiniin, hepsi kendilerine karsi savasan
devletlerden ¢ok daha ufaktir ve maddi giigleri ¢cok daha azdir.

6. Mesruiveti Gii¢c olarak algilamak: Amerika, biri hari¢ tim giiglere fazlasiyla sahiptir:
Mesruiyet. Bu, bugiiniin diinyasinda énemli bir noksanliktir.

Mesruiyet, gindemi belirleyebilme, krizi ortaya koyma, {ilkelerden ve is diinyas1 gibi hiikiimet
dis1 aktorlerden politika destegi saglama kolayligi ve hakki verir.

Bush yonetimi, bir hamlede Irak Savasi’na girerken mesruiyetin pratik degerini hi¢ anlamams
goriindii. Yeni Avrupa’da, Asya’da ve Afrika’da, ikna ederek ya da riigvet vererek koalisyona davet
ettigi miittefikleri tarafindan dile getirilen “kendilerini soyutladiklarina dair” goériislere itiraz etti. Orta
Avrupa devletleri ABD’yi desteklerken, Eski Avrupa’da oldugu gibi hemen hemen ayni oranda insan
ona karsi ¢ikti.

Bu ayirimi kagiran Washington, 1990’lardan sonra ¢ok daha fazla demokratiklegsen eski ve
sadik miittefiki Tiirkiye’yi de yanlis anladi. Tiirk hiikiimeti Amerika’y1 desteklemek istese de halkin %
90’indan ¢ogu buna karsi ¢ikinca, bir parlamento oylamasi sonucu Amerika’ya destegini geri ¢ekti.
Boylece iki cepheli olabilecek savag tek cepheye diistii.

Tek kutuplu diinyada milliyetgilik, genellikle Amerika karsitlig1 haline gelmistir. Machiavelli,
“Korkulmak sevilmekten iyidir.” Demisti. Bu Dick Cheney’in kuvvet aldig1 bir sézdiir. 2007°deki bir
konusmasinda, Bernard Lewis’den alint1 yaparak, Soguk Savas doneminde Ortadogu’nun
diktatorlerinin ABD’den degil Sovyetler’den korktugunu séylemistir.

Korku ve Nefret

Amerika’nin, bu 0Ozellikli stratejileri uygulamadan once genis diizenlemeler yapmasi
gerekmektedir. Korkudan vazgecmelidir.

Amerika diinyadaki yerini yeniden saglamlastirmak icin Oncelikle kendi giivenini geri
kazanmalidir.

Amerika’nim tarih boyunca basarili olmasinin nedeni, hiikiimetinin programlariin harikaligi
degil, toplumun gayretli olmasidir. Amerika basarili oldu; ¢iinkii kendini diinyaya, hizmetlere, servis
sektoriine, fikirlere, icatlara, daha da 6nemlisi insanlara ve kiiltiirlere agti.

Bu ayn1 zamanda Amerika’nin, biitiin diinyadan insanlarin gelip calisacagi, birbirine karisip i¢
ige gegecegi, ortak bir riiyay1 ve kaderi paylasacagi ilk evrensel ulus olmasini sagladi.

15
www.ozetkitap.com



